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MONNAIES DES EVEQUES DE TOURNAL

Lettre @ M. De Coster.

Mon cher Monsienr De Coster.

La lettre que je vous ai fait espérer sera un peu longue, parce
que, en me communiquant votre seille tournaisienne, vous m'avez
posé plusienrs questions qu'il faillait examiner; parce que la nou-
velle lumiére apporiée par volre maille demandait quelques études,
nécessitait des réminiscences et des rétractations; il fallait founiller
mes cartons, tirer quelques notices de vieux bouquins, et me pro-
noncer sur les assertions de plusieurs scrulatenrs versés dans la
science. Aceordez donc & sa lecture votre patience éprouvée.

Je commence d'abord par déponiller Ia ville de Tournai de Ia
monnaie qu'elle semblait déjh posséder; bien que depuis peu un
numismate se fut chargé de cette tiche.

Dans le Belgium de la Gaule, par différentes circonstances, une
fusion de quelques évéchés exista pendant plusieurs siéeles, fusion
peu conforme aux régles dc P'Eglise. L'évéché d'Atrebates était réuni
avec celui de Cambrai, et 'évéché de Tournai avec celui de Noyon.

Ces évéchés, ainsi accouplés, obiinrent et possédérent, comme
tant d’autres, certains droits sur la monnaie, participant d’abord
au profit que Ja monnaie de I'Etat donnait au fisc; depuis, lorsque
IEtat se distoqua par le féodalisme, plusieurs s’emparérent de la
fabrique et monnayaient pour leur propre compte.

Les évéques de Tournai suivirent cc bon exemple. On lit dans la
chronique de Heriman, abbé de St. Martin & Tournai, qui écrivaiten
1146, que, dans les aﬁnées 054 et 953, I'évéque Fulcher, pendant

son courl épiscopat de 18 mois seulement, donna aux chevaliers
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qui le protégeaient la monnaie de la cité, la mairie, la justice,
Tavouerie, le vinage, trois moulins, terres, églises, etc. A cette
époque les prélats méchants élaient maintes fois dévorés par des
souris et des rats; le damné Fulcher périt rongé par la vermine et
les poux.

La monnaie était de la cité, mais I'évéque avait déja tant de
droits qu'il a pu, sinon l'aliéner, au moins I'engager et la faire
passer dans les mains d’autrui. On sait que vers la fin du XIII¢
siécle les évéques de Tournai monnayaient quand il leur plaisait ;
or, la monnaie épiscopale tournaisienne est i chercher et & retrou-
ver.

De ces évéchés accouplés, ceux de Tournai et de Noyon déco-
rérent chacun leurs enseignes, leurs sceaux, leurs armoiries de
deux crosses, et aprés leur séparation ils continuérent a se servir
de deux crosses. On connait une monnaie de Noyon avec les deux
crosses pour type; cest pourquoi j'avancai jadis que la petite
maille i deux crosses pouvait étre attribuée A Tournai. C’était alors
une bonne acquisition pour cette antique cité; longtemps personne
wenvia ce chétif cadeau, Tournai le posséda paisiblement, sans
contestation,, I'espace de dix ans.

En attendant, la crosse double avait été remarquée ailleurs.
Philippe-Anguste, fabriquant en 4191 et 1197 des deniers & St.-
Omer, les a distingués par deux crosses posées en sens inverse,
comme signe de la localité.

MM. Dancoisne, dans la Revue numismatique de Blois ( de 'année
1845, page 282) et Alexandre Hermand dans ses élucubrations
profondes, relevant avee une juste assurance des écarts ct les er-
reurs des autres investigateurs, et conservant unc réserve judi-
cieuse quand ils avancent nombre dobservations et d'explications,
attribuérent tous deux a St.-Omer une monnaie énigmatique au

type de deux crosses adossées, par conséquent posdes cn sens



— 308 —

inverse {Hermand, Histoire monétaire &'Artods, n° 40, pages 173,
174).

M. Herinand semble expliquer le type monétaire de deux crosses
par le droit qu'avaient 4 la monnaie, le convent de St. Bertin et
I'évéque avec son chapitre. La ville, le chapitre et le convent
avaient d'autres enseignes et armoiries toutes différentes. Le cha-
pitre et le couvent ne se souciaient chacun que de la crosse unique.
M. Hermand ne connait aucune enseigne audomarienne qui porte
les deux crosses, la monnaie senlement les réunit ensemble. Les
crosses séparées s’adossent sur la monnaie forgée par les comtes
de Flandres, qui seule dénonce le droit de Vévéque et du couvent.

Jadhére A l'attribution de la monnaie énigmatique 4 la ville de
St.-Omer, mais i condition de ne pas chercher dans la ldgende
énigmatique STSOSTS un saint sous-entendu. Cette légende est
une épigraphe double répondant aux deux crosses, el ne désignant
que l¢ nom de la ville. Sur 1a monnaie il n'y a pas de saint, mais
satisfaction est dounée au triple dreit du monnayage; i la ville
par I'épigraphe de son nom doublé et la branche placée entre les
crosses; i I'évéque et & I'abbé par les deux crosses. Sancti Omari
et les ST. TS, n’entrent que dans l'indication du nom de la ville
comme nous le remarquerons tantdt {(1).

{1) On m'a reproché quelque part de m'étre servi improprement de
quelques termes héraldiques; la chose est probable : je ne suis pas trop
profond héraldiste. Cependant je proteste contre la qualification numis-
malique de bezants qui est en usage chez beaucoup de numismates, et
qui est employée par M. Hermand dans la deseription de la pidee en
question. En héraldique il y a des bezants de deux métaux, comme ilya
des tourteaux de quatre émaux. Bezont est une monnaie, méme en héral-
dique; bezant, dans le coin, serait donc une monuaie sur la monnaie.
Ce scrait trés-impropre sous tous les rapports. 11 vaut mieux se servir des

mats, boules, glohules, perles, points, car bezant c'est un non seus.
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M. Hermand, en attribuant cette pidce énigmatique i St.-Omer,
devait réclamer, comme le dit le langage numismatique, la restitu-
tion 4 cette ville de la maille muette que je proposais de considérer
comme lournaisienne, i cause des -deux crosses (voyez ov. VI,
®° 7, 4844). Par une ¢oincidence synchronistique, cette restitution
était réclamée dans la Revue numismatigue de Blois {de l'année
1843, décembre, page 438) par M. Victor Duhamel. Par ma propre
impulsion, ayant depuis Jongtemps renoncé i ce que j'avangais en
faveur de Tournai, j'accepte cette restitution, parce gue cette obole
muette porte les deux crosses nécessaires 4 la monnaie audomaroi-
se, parce que la croix fleurdelisée et les fleurs de lis lui donnent
les caractéres de la monnaie des comtes de Flandre, comme cela se
fait voir dans le coin des mailles, & Arras, 3 Bethune et aillours;
enfin, parce que depuis plusieurs années je posséde dans mes
cartons le dessin d’unc monnaie épiscopale tournaisienne dont le
type n'a aucune espéce d'analogie avee la maille muette.

Mais, aprés avoir privé Tournai de la piéce unique qui lui était
attribuée, et avani de nous eniretenir de la monnaie tournaisien-
ne, permettez-moi de divaguer un peu sur quelques généralités
concernant la monnaie des villes voisines.

En fouillant mes cartons, j'al remarqué gqu'au moyen-ige les
espéces qui portent les letires cantonnédes entre les branches de Ia
croix ou isolément placées, ne sont pas nombreuses. Ces lettres,
que ma vue a pu saisir, se reduisent 4 C. E. S, T. Les monnaics
qu'elles décorent maintes fois sont : de Cambrai, d’Arras, d'Abbe-
ville, de Montreuil, de 5t.-Omer, d'Utrecht et quelques autres
indétermindes. Fécarte pour le moment eelle de Tournai qui aug-
mente le nombre. Utrecht y figure accidentellement, ce n’est pas
son habitude : I'msage dc ces lellres isolées se concentre dans e
midi de la Flandre, & Cambrai, &4 Mootrenil, & Arras, 4 St.-Omer,

i Abbeville et & Tournai.



— 310 —

La plus ancienne piéce qui en donne un exemple est un denier
Q’Arras au monogramme de KARL, ayant dans les cantons de la.
croix {Hermand , Hisioire monélaire d'Artois, pl. II, n* 30), les deux:

T .. . . S.C.
Suit le denier de Cambrai A 1a légende ENRIIVS IMPIX;
gacroix estcantonnée de . . . . . . . . .:. TCSC.

Les deniers de Montreuil (Mallet et Rigolot, Découverte

de monnaies picardes , en 1844) offrent. . . . .. . CICT.
Les deniers d’Abbeville {Mallet et Rigolot, ibidem; nu- .. -

mismatigue du moyen-dge, pl. VIII, n° 29 ) de méme . . CTCT.
La monnaie d'Utrecht, de 1'évéque Bauduin, 1178 i

1196 {Van Mieris, Bisschop. munten van Uirecht, pl. 11, nv.., .

i) portelesdenx . . . . . . . . . . . . EE
En méme temps Philippe, en se servant 4 Arras de l'an-

cien A fourchu {Hermand, pl. III, n® 31, 32) sur sa petite

monnaie, place. . . . . . . . . . L. . 58.
Les Robert d'Arras, 1257 4 1302, dans leurs coins va-

riés, sement avec profusion ces letres (Hermand, n° 65 &

68). Sur la piéce inscrite EGOSYM DE ROBERTI, on a dans

les cantons les deux . . . e e e e EE.
Sur celle de ROBERT. VEDASTE, d'on c6té sont can-

tonnés lesquatre . ., . . . . . . . . . . 8888

de 'autre coté, la croix est couchée sur les denx . . . 58.

Sur celle de ROBERTI. HADVSREN { monela ad usum
remissa, ou bien ad wsuram emissa (1), d'un c6té on voit
dans les cantons . . . . . . .« « . . . BESE,
de P'autre ¢oté , cruciformement acerochés i un annelet, . STST.
Celie qui est inserite ROBERTI MONETAE, n'offre au-

(1) Dans le dessin de M. Hermand it y a une errcur; je connais la

pitee, le dessin s'en trouve dans mes cartous.



— 311 —

cune lettire cantonnée, cependant clle semble surchargée
par le dernier E, superflu, parce qu’il est difficile d’admet-
ire & cette époque le pluriel terminé par une diphthongue;
peut-étre veut-il dire moneta emissa.

Remarquons maintenant que la monnaie attribude par
Dancoisne et Hermand & St.-Omer ofive dans les cantons
delacroixlesdens «~ . + = &« = & w5 s SS.
et dans son épigraphe énigmatique STSOSTS, outre les
SOS qui doublent le nom de St.-Omer (Hermand, pl. III,
n° 40) la répétition de (voyez pl. VI,n*8). . . . . STST.

Nicolas 11T, évéque de Cambrai, 1243 & 1275, ressuseita
les lettres isolées, sur la monnaie de Cateau-Cambresis
( Tribou, pl. I, n° 8) en cantonnant . . . . . . . STCA.

Des picees indéterminées je ferai remarquer celle qui a
¢été plus ingéniecusement qu’heureusement attribuée a Or-
gelet (dans l1a Revue numismatique de Blois de 'année 1843,

p- 447); elle offre dans les cantons les quatre (voyez pl. VI,
p%A0) . = 8 oY 8 5w B % 8 o= o« & EEEE;

Une autre d’un Gerardus offre d'un ¢oté un S entre denx
HUE; de Pautre ¢6té les deux (voyez pl. VI, n°9) . . . TT.

Aprés avoir fait cette revue, je serai, je pense, d’aceord avec tout
le monde en voyant dans le S partout signum (1). Quant aux trois
autres lettres il me semble évident qu'il faut les prendre pour des
initiales :

K, episcopus, episcopalis.

C, civitas, civitalis.

T, terre ou terrvitorii, ce qui veul dive, signe de la localité. Cetle

derniére explication devient probable et & mon avis presque cer-

(1) Je n'ai pas touché i quelques monnaies de France qui offvent des

lettres isolées d'un autre geure; le 8 y est assez ovdinaire.,
i
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taine par les cxpressions des chartes : « que la monnaie de Fun
» baron ne courge pas en la terre de I'autre, faisant en nostre terre
» ou ¢s lerres des barons. » dit le roi Philippe-le-Hardi. La charte
de 1212 parle de moncta in TERRA beali Vedasti. _

Suivant cette explicalion, sans nous arréter & 1'S, I'évéque
Bauduin, & Utrecht, par I'E, vouhit dire episcopalis, Les pidces
indéterminées feront présumer fa méme signification. Les monnaies
de Robert, comte d'Artois, par leur E décélent le droit épiscopal;
majs comme par leur caractére elles se présentent comme pidees
de circonstance (voyez Hermand, p. 253) on pourrait y supposer
la signification de emisse, monnaie mise en circulation.

La pidce d’Arras au monogramme de KARL, dans SC, dit si-
gnum erueis ou signum civitalis. Celle de Henri & Gambrai, par TCSC,
territorii civitalis stgnwm crucis. Les deux de Montreuil et d’Abbe-
ville par CT, ferritorium civitalis, terre, ferviforii civitatis. Les
STCA, dans la monnaie de Nicolas U1 fabriquée 4 Cateau-Cambre-
sis, signifient signum territorii castri cameracensis. STSO, dans la
monnaie awdomarieone, signum ferritorii sancli Omeri. De méme
5T du comte Robert. Les simples TT de lindéterminé Gérard,
lerrilorium,.

La monnaie de Tournai porte les ST, ou simplement T.

H serait pour nous trés-utile et méme trés-important de savoir
yui réellement appartenait la monnaie de Tournai, 3 plusieurs oa
4 un seul. Ni mon temps ni mes occupations ne me permetient de
faire cette recherche, ¢t le hazard ne m'y a pas conduit. L'opinion
généralement acceptée dit quelle étail épiscopale. En 933, I'évique
Fulcher engagea ses droits 4 P'avoué ou 4 un des chevaliers. Sa
ville et le territoire de Tournai entrérent sous la domination des
comtes de Flandre, en 1057. Le comte, qui avait déja & sa dispo-
sition de nombreuses possessions eccelésiastiques, n'a peut-étre

pas touché A la monnate gqu’il avait & lui partout ailleurs; ntajs elle
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devait subir 'intervention, si ce n’est du chitelain ou de avoud,
au moins de la cité, de la commune. Ce que je présume est cons-
talé dans les temps postérieurs, ct pour les temps antérieurs cette
intervention semble s’expliquer par la monnaie elle-méme.

Cest depuis la fameuse vente de la collection de de Renesse,
que je posscde le dessin de la piéce de U'évéque Lambert (voyez pl.
VI, n* 3). Cette piéce est entrée dans les mains de Grote de Ha-
novre. Je remarquai que ce n'était pas un saint Lambert liégeois,
mais un évéque monnayant. Comme le nom de Lambert est peu
fréquent parmi les évéques, toutes mes présomptions se portaient
vers Tournai on se trouvait, depuis 1112 jusqu'a 1121, un Lam-
bert, évéque de Noyon et de Tournai. L'état faible de la piéce,
surtout de I'image épiscopale et de la légende cruciale, tenait mon
opinion dans l'incertitude.

Quelque temps plus tard, M. Westerman de Bielefeld m’a ap-
por(é une autre piéce qui remplit la plupart des lacunes de la pre-
micre (voyez pl. VI, n° 4). Je lui notifiai que ¢’était une monnaie
de Tournai. Enfin, il y a une couple d’années, M. Maurice de Ro-
biano me communiqua la sienne (voyez pl. VI, n° 5). Par ces
trois variéiés, dont vous voyez les dessins ci-joints, tout y esi
plein : autour de la croix : MONETAE piscopi; autour de la téte :
LAMBERTI; dans les cantons de la eroix : Signum Tornaci. Signum
Terre. Les légendes et Uefligie disent que I'évéque monnayait; la
croix et les iniliales cantonnées assurent que cette monnaie était
locale, ils indiquent que la comwmnne, la ville avee son canton, y
participait; au moins, pour lui donner la valeur i la circulation,
avait-elle une inspection que 'évéque devait souffrir.

A cette éporue, apres la mort de Pévéque Baldéric, arvivée en
112, il y eut grande agitation dans le double dioccse de Lambert.
La ville et le elergé sollicitaient & Rome la séparation des diocéses

Leur député gagna Ly canse, et apporta une bulle du pape Pasehal
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antorisant le chapitre de Tournai & ¢lire leur pasteur sans délai.
Le chapitre appela & Pévéché Herbert, archidiacre de Térouanne.

En attendant il y avait déja un évéque nommé. Larchidiacre de
Tournai, Lambert, homme opulent, déserte son chapitre pour se
rendre & la cour de France ou il obtint les ¢véchés de Noyon et
de Tournai & la fois. Le pape eéda, et, fort marri, pria les plai-
gnants, pour la paix du royaume, d'obéir cncore pour quelque
temps & I'évéque de Noyon, comme du passé.

La cour royale voyait dans cette séparation I'appauvrissement
réciproque des deux évéchés; considérant que I'évéque propre i
Tournai frustrerait le privilége de I'église de Noyon, comme si
Tournai faisait partie, sujette et dépendante, de Noyon. Cependant
les évéques eux-mémes prenaient le titre de Noviomensium seu Tor-
nacensivm episcopus; indignus procurator noviomensis el lornacensis
ceclesiee. Tournai était I'égale de Novon, noviomensis vel tornacensis
urbs ; tornacus pontificalis sedes. Lambert devait d'autant plus ob-
server cette égalité de ses deux diocéses, que la nécessité de la
disjonction se déclarait plus décidément. Aussi donpail-il plus de
soin aux affaires ecclésiastiques ct seigneuriales i Tournai; il y
forgea sa monnaie locale et spéciale, en qualité d’évéque de Tour-
nai, monnaie qui est bien antérienre i celle que on connait de
Noyon.

L’évidence manquait encore i toutes ces inductions pour la mon-
naie tournaisicnne, lorsque vous arrivez avee votre maille & la
légende TORNACVS!! Cette maille est conforme & celle de Lam-
bert. Malgré la faiblesse du coin usé du coté de I'image épiscopale,
on peut encore distinguer les traits et la légende : - SI - EPISCOP,
episcopus (vovez pl. VL, n° G). Cest done Simon, successeur de
Lambert.

Le jeune Simon, apparenté & la maison de France, fut élevé

avee précipitation par le chapitre de Noyon, par conséquent imposc
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4 I'improviste au diocése de Tournai, aprés la mort de Lambert.
Son sacre n'eul lieu qu'en 1125, i cause que son 4ge demandait
une dispense de la cour de Rome. Lorsqu'il fut confirmé, il était
depuis longtemps pasteur et administrateur du diocése tournaisien,
ot il prenait le titre spéeial d’humble ministre de U'église de Tour-
nai, président d U'évéché (charte de 1126, Histoire de Tournai, par
J. Cousin; chap. 40, p. 197); il y tenait un conseil spécial pour
le diocése. II eut le temps suffisant d’y fabriquer la monnaie locale
qui n’avait rien de commun avec Noyon.

A cause d'un divorce, il encourut en 1142 les censures de 1'é-
glise. Les chanoines saisirent cette occasion pour détacher leur
diocése. 1ls envoyérent, en toute diligence, & Rome, Heriman,
moine de St. Martin de Tournai, qui, muni de la bulle de Paschal,
obtint d’'Innocent I, des letires par lesquelles le pape commandait
au chapitre de Tournai d*élire un évéque particulier, et, si 'arche-
véque de Rheims ne voulait point le sacrer, de I'amener & Rome ot
il le serait. Du vivant de Simon, Absalon, abbé de St. Amand,
¢lu, devait aller & Rome, mais I'évéque Simon sy présenta aussi.
Heriman, en sa présence, plaida la cause de la séparation sans
donner le blime & Simon; il comptait cent mille décédés sans
confirmation, deux mille morts sans absolution réservée a 'évé-
que; le pape se déclara de ce chef pour la disjonction, mais les
cardinanx en firent différer I'exéeution sans la rétracter. Simon,
réconcili¢ avee les papes, visitait paisiblement le dioeése prét a lui
¢chapper.

Cependant des visions, des prophéties menacaient sa séeuritd ;
St. Bernard Uexhortait & renoncer volontaivement, moyenuant un
revenu de Uéglise de Tournai, quil toucherait i vie. C'était dans
la vingt-quatricme année de son épiscopal. Simon aima mieux avoir
tout, et se montrait inflexible. En attendant trépassa I'élu Absalon.

Les chanoines, secondds puissamment par St Bernard , envoycrent
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4 Rome le chanoine Lethert-le-Blon, qui, refusant d'accepter les
letires d'aatorisation A une nouvelle élection, déeida le pape Eu-
géne [T a la nomination directe pour cette fois-ci. Anselme, abbé
de Laon fut par conséquent nomme, en 1146, et sacré a Rome, la
méme annde il fut intronisé 4 Tournai. Ainsi s’accomplit la sépara-
tion des deux diocéses, et Simon cessa de monnayer 3 Tournai.

Les piéces des deux évéques déterminées dévoilent V'existence
de la monnaie antérieure. I1 y a assez d’épiscopales muettes qui

méritent d'étre soigneusement distinguées. Je suis tombé dans une
eonfusion ( Numismatique du moyen-dge, tome II, p. 271} en attri-
buant, sans distinetion, les deux trés-différentes mailles i évéque
de Cambrai. 11 est juste de laisser & celni-¢i celle qui a une croix
brabanconne, mais celie qui est ornée d’une croix un peu patée et
décorée sur chagque branche simplement par ur annelet est de
I'évéquo de Tournai (voyez pl. VI, n™ 1 et 2). La eroix qu'on y
voit est plus analogue A plusieurs eroix de Flandre, ce qui ne
suffirait pas pour trancher la question, si Fon n'y trouvait des
lettres isolées, cantonndes, indiquant la monnzie tournaisienne,
STST, signum Tornaci, ou simplement T, Tornacus. Je pense que
personne ne contestera cette distinction et cetie atiribution: vous
Vapprouvez. Ces piéces muettes sont évidemment plus anciennes
que celles de Simon et de Lambert. L'effligie de I'évéque y est de
face, accostée d’une crosse et de I'omége renversé @. Serait-ce donc
un signe épiscopal des évéques de Tournai, qui mérite d'étre noti-
fie?

Quant & ln monnaie postérieure, d’Anselme on de guelqu'un de
scs snccesseurs, c'est & vous de la retrouver. Encore en 1286,
Pévéque Michel menace de battre « et forgier monnaie en la cité de
» Tournai et ou destroit » ( es terres, terroir, dans le voisinage?)
toutes les fois qu'il Jai plairaz. Veuillez trouver nn Michel, il est

Pus rapproché que les autres: nous vous sevons infiniment obligés.
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Anselme avait, en 1149, pour successeur un Gérard; & Noyon,
le monnayant Eticnne avait, en 1222, pour successeur aussi un
Gérard. Il y a dans le nombre des piéces indéterminées que j'ai
soumises & votre altention, un billon blane de Gérard (voyez pl.
VI, v° 9). Il n’a aucune analogie avee la monnaie noviomage : il en
offre beaucoup plus avec celle de Tournai, en cantonnant les deux
TT, en placant I'S entre les deux omégas. Malheureusement la
légende de la eroix reste endommagée. Si elle était méme entiére,
il est probable que notre connaissance ne serait pas plus avancée.
Est-elle épiscopale, ou d'un comte? Le billon ne convient pas pour
cette époque 4 Tournai. Mais quel comte? quel Gérard?

Une autre piéce indéterminée est déjd assez fameuse parce
qu'elle a ét¢ publiée dans la Revue numismatique de Blois (voyez pl.
VI, n° 10). Lorsquelle m’a été communiquée par M. Meynaerts,
de Louvain, je plaisantais en la disant une monnaie d’Orgelet qui
encourut tant d'anathémes. Depuis, la picee passa dans les mains
de M. Rousseau, de Paris; el, ce qui m’avail paru une plaisanterie,
M. Victor Dubamel I'avan¢a sérieusement. 11 y lit d’'un c6té en
toutes lettres : ORGELET, de I'autre : MONESA, en observant
trés-habilement que dans la croix sont superposés 'alpha et loméga.
It est difficile, dit-il, de dire 4 quel prince appartient ce curicux
petit monument, attendu que trois membres de la maison de Chalon
peuvent également et avee les mémes droits le revendiquer; ¢'est-
a-dire les deux Jean, 1504 4 1566, et un Tristan; ce dernier ayant
obtenu du Saint Siége 'annulation de la sentence et des eensures.
(Voyez Revue numismatique de Blois, de année 1843, pages 447 et
448, n° 5).

Mais le dessin de la picec y est inexact, surtout dans ses Ié-
gendes. Pour compléter Passertion de M. Dubamel, sur un exa-
men plus minuticux, je ferai remarquer, 1° que la pose d'alpha et

d'oméga est le produit d'une téte de face, comme le = de Cabillon |
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snivant mon observation dans la Numismatique du moyen-dge, Lome
I, p. 171; par conséquent cette pose'donne de I'analogic au coin
local bourguignon. 2°, dans la légende derla croix on arMO’;
moneta, interrompu par une marque d’abréviation; puis, L C. AT
lohannes Comes AuTissiodori, aiusi c’est une pi¢ce d'un Jean de
Chalon qui prend le titre de comte d’Auxerre. It faillait espérer et
compter pour certain que le monnayant Tristan ' de: Chalonse
retrouverait aussi en Belgique, contrée si productive en trouvailles
de toutes sortes de monuments monétaires.

Mais au lieu de charger un Chalon de cette monnaie étrange qui
ne convient guére i la Franche-Comié, allons plutét nous distraire
par des rapprochements fantastiques sur le licu méme ot la piéce
a été retrouvée, ¢'est-d-dire dans les Pays-Bas. Or, il y a la, ot de
semblables espéces, oboles qualifiées de mailles, avaient leur cir-
culation, une ville nommée Orchies, Origiccum, chitellenic de
Flandre entre Tournai et Douai.

Nous voila, avee la pelite piéce, tout prés de Tournai; je ne sais
si cette chitellenie dépendait de I'évéque, mais les quatre E font
présumer que ¢’est une piece épiscopale. Or, entrons dans la ville.
Le eoin de la maille ne répond pas au coin i Uefligie de I'évéque,
si méme elle était métamorphosée en alpha et oméga superposés.
Ce coin insolite, certes, est d’'une monnaie de circonstance.

Fn 1155, I'évéque Gérard fit faire la bonne maison des malades
de St. Lazare. Plus tard, aprés la pacification des Tournaisiens
avee messire d’Avesne, en 1257, cetie maison des malades et 1é-
preux bourgeois de Tourpai, fut dotée par Liebert, chancelier de
Tournai, et recut un nouveau réglement ( Cousin, Histoire de
Tournai, tome 11, p. 268, tome IV, p. 51, 52). Elle était situde
a4 Val d Oncugs, faubourg de Tournai.

On connait entre autres un denier de circonstance pour la réédi-

fication de la cathédrale de Lidge, en 1250 (Grote, Journal de na-
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mismatigue, Hanovre, tome HI, p. 4, n° 3); et les éviques de Liége
forgeaient leur monnaie dans des faubourgs. La médaille en ques-
tion ne serait-elle pas fabriquée de méme, en commémoration de
la fondation ou de la réorganisation de la maison des léprenx?
Examinons les 1égendes : ORC. In Civitate Tornacensi; de I'autre
¢ité MO'nete InCuSz Tornaci. M. Dubamel, s'il le savait, je
pense, ne se ficherait pas de la contre-épreuve que je propose, et
vous pouvez choisir & volre aise ce qui vous plaira. Il serait cepen-
dant préférable d’avancer quelque chose de positif.

Je termine par ce bavardage ma longue lettre, en vous souhai-
tant de nouveaux succés qui pourraient corichir et votre inappré-

ciable collection et I'antique cité de Tournai. Je me recommande

0

i vos amiliés. Ne m'épargnez pas; autant qu'il dépendra de moi je
ne vous manquerai jamais. Tout & vous.

J. LeLEweEL.

Bruxelles, le 20 novembre 1843.
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