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LA REVUE DE LA NUMISMATIQUE BELGE.

De louables efforts ont licu partout pour faire cesser
le doute qui régne dans le classement des monnaies |
dont les caractéres d'époque lnissent de lincertitude. La
Flandre n’est pas restée en arriére des autres pays dans ce
mouvement seientifique; si elle est moins avaneée que quel-
ques autres, la cause cn est & ce qu'elle est plus riche en
monnaies muettes, plus riche en ateliers monétaires remon-
tant & une ¢époque assez ¢loignée. Son abondance a eréé
des difficultés séricuses et donné naissanee & des systémes
différents ; aueun ne satisfait enticrement les exigences de
la eritique moderne, justement sévére ; ineomplets jusqu’a
ce jour, ils ont le tort de se poser comme absolus, mais
ils ont le mérite dapporter des idées ct des indications
toutes plus ou moins utiles. Du ehoe des opinions diverses
apparaitra sans doute la lumicre encore obseurcie; on
en trouvera les rayons épars dans ees systémes, aueun
n'ayant le privilége positif, jusqud présent, de porter le
flambeau de la vérité.

La Revue de la numismatique belge est naturellement le
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licu ou les différentes idées en présence doivent éire expri-
mées; ¢'est le champ clos ot les adversaires armés courtoi-
sement doivent se rencontrer pour vider la question du
elassement des monnaies de la Flandre. De nombreusecs
pages y ont é1¢ déja eonsaerées d ect objet qui, comme Je
principal de sa mission nomismatique, reparait & chague
occasion. 11 est abordé dans des articles spéeiaux; il appa-
rait dans des notes plus ou mwoinsimportantes ; il se montre
dans les descriptions des découvertes menétaires ; il revient
encore dans 'examen eritique des ouvrages numismatiques.
Lamaniére dont cet objet est traité y apporte non-sculement
un fichcux décousu; mais clle améne celte conséquence,
presque inévitable, que les observations faites a distance les
unes des autres, sous I'empire de la méme intention, en
poursuivant le méme but, ne s'enchainent ni ne se coordon-
nent pas, ou méme se contrarient quelquefois et trop sou-
vent. Bien plus encore, l'objet du classement des monnaies
flamandes, exploité presque exclusivement par unc scule
main, n'y revét qu'unc seule couleur. A force de répéter la
meéme idée sans eontrole exprimé, elle semble, a celui qui
Fexpose, devenir limage de la vérité, lorsquelle n'est
encore qua Vétat de proposition douteuse. Cest 1a ee que je
désire voir cesser, par unc séricuse controverse d'abord,
puis par Fexpesition d'un véritable systéme. H ne suffit pas de
batire en bréche les propositions de classement déja faites,
par des atlaques particlles, directes on indirectes gui n'en-
trainent que des incertitudes trés-nuisibles & la sciencee, il
faut tacher de les remplacer par d'autres eonséquentes entre
clles; il ne faudrait, pour le bien, nebattre en bréche qua la
condition de démolir; il ne fandrait démolir qu'a 1a condi-
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tion de rebitir; sans cela nous ne laisserions ricn ou pour-
raient se loger les idées de nos suecesseurs. Pour y parve-
nir, pour faire avaneer les éwudes, et dans le désir de les
voir aboutir & un utile résultat, je vais présenter quelques
idées, ou nouvclles, ou déja pour la plupart exprimées dans
mon Histoire monétaire de la province d’ Artois. Jaborde la
discussion dans Tintércét de la science bien plus que dans
celui de la défense des rudiments de classement que j'ai
proposés. :

J'ai posé un principe qui n'a guére ¢été combattu directe-
ment ct dont cependant on n'a pas tenu, selon moi, un
compte suffisant dans la Revue de la numismatique belge.
J'ai montré que la monnaie de la Flandre avait affecté, dés
sa naissance, de se dire publigue ; J’ai avancé que les comtes
ou seigneurs du pays en avaient eu exclusivement la pro-
priété. Du principe d'une monnaie originairement seigneu-
riale qui en déeoulait, j'ai tiré la conséquence qu'avee des
types locaux, pour quelques-uns, et plus ou moins ancicns,
il y avait eu des types monétaires généraux qui remontaient
aux premicrs temps du monnayage flamand. Jai appuyé
cette conséquence sur la physionomie et sur I'expression des
types cux-inémes, sur Iimpossibilité de trouver un type
spécial pour chaque ville certainement monétaire aux xi° et
x11° siéeles, et sur la néeessité d’en regarder comme com-
muns entre plusicurs ateliers différents de la Flandre, prise
dans son aceeption la plus étendue. De la naissait I'obliga-
tion d'établir un ordre chronologique entre les types géne-
raux trés-peu nombreux, entre les types localisés eux-meémes,
et entre les diverses monnaies aux mémes types.

Ayant admis la néeessité de rencontrer des monnaies



flamandes du niilicu du xi® siéele, selon la tencur des doen-
ments éerits ¢t irrécusables, j'ai voulu les voir dans les
échantillons monétaires les plus imparfoits, les plus incomn-
plets par leur mutisme, les plus en rapport avee les usages
constatés et avee les idées qui dominaient la société flamande,
a cette époque. Ainsi, jai regardé le guerrier & mi-corps
recouvert d'unc simple cotte de mailles et sans bouclier an
bras, comme plus ancien que celui debout revétu d’une véri-
table armure, ayant aux talons I'éperon & pointe et portant
un éeu le plus souvent armorié. J'ai econsidéré l'un et 'autre
comme constituant les types du plus aneien monnayage
flamand. Pour trouver les ehangements ehronologiques dans
les types, soit généraux, soit devenus locaux, je me suis
appuyé sur les caractéres archéologiques et sur ceux de la
progression artistique en rapport avee I'état d’avancement
de Ia eivilisation; j'ai posé quelques jalons, tels que l'in-
seription des noms de villes, de prinees, I'état des éeussons
ou vides ou chargés d'emblémes et d’armoiries esractéristi-
ques. Jai eu égard & I'époque oit les villes adopiérent des
blasons. Jai été quelquefois heureux de trouver des mon-
naies d’'une date trés-probable, comme celles de Bergues et
d'Aire, pour cn utiliser les caractéres archéologiques, ou
micux encore d'une période certaine qui, comme eclles
frappdes & Arras, au milien du xwe® siéele, avee un simple
c¢eusson armerié et le nom seul de Ia ville, accusent positi-
vement le style et le genre d'une époque. Je me suis [élicité
de pouvoir ajouter depuis, 4 tout cela, un exemple de
chronologic monétaire locale, fourni par des monnaies de
St-Omer nouvellernent retrouvées ou interprétées, et don-
nant des renseignements archéologiques préeicux.
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A la détermination de I'époque ot parurent les monnaies
spécialement flamandes, j'ai joint eclle de leur licu de pre-
micre ¢mission ou de leur point de départ. Aux plus
ancicnnes monnaies de la Flandre, j'ai attribué le nom pri-
mitif d'attrébaticn, modifié plus tard et pour longtemps en
celui d'artésien ; je leur ai restitué le titre de deniers exclu-
sivement & eclui de mailles que les documents ne leur attri-
buent pas.

Jai donné des motifs graves pour admettre, pendant la
durée exclusive du cours des petits deniers, 'existence de
deux systémes monétaires distinets, pour les pays flamands,
soumis I'un & la domination francaise, l'autre & la suzerai-
neté impériale; le poids et le style différents des petits
deniers m'y ont amené. Plus encore, jai indigué Uexistence
d'une monnaie nouvelle, dun denier nouveau momentané,
pour la Flandre francaise, & 'extréme fin du xn® siéele et au
commencement du xim®; J'ai produit les extraits de quelques
titres qui la constatent, ct j'y ai vu I'expression de la volonté
des Flamands séparés des habitants de I'Artois, davoir une
monnaie distincte, représentée dans nos collections par
quelques rares échantillons plus pesants de style artésien (*).

La marche de la Revuwe belge tend & faire croire qu'ellé
wappuie que peu de mes idées. Presque tout ce que jai
avaneé y est remis en question, bien plus que dans les
ouvrages des numismates belges qui, différemment les uns
des autres, & la vérité, aceeptent quelques-unes de mes pre-

(") Mon cabinet. Il est remarqualle de trouver & ces pitees, qui ont le
style évident des artésiens, un poids égald eelui des deniers frappés dans

les Pays-Das, sous la suzerainelé impériale.
) I
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positions. Ce n'est pas que dans la Revue belge on les ait
en général formellement diseutées et combattues; non,
malheureusement; mais en [uit on ne les a guére suivies.
Souvent les idées exprimées ne marchent pas enticrement
avee mes propositions ou méme leur sont opposées; du
reste, clles ne s'accordent pas toujours entre clles. Si, dans
la Revuee belge, on aceepte le xi° sicele comme point de départ
des monnaies flamandes (*). on retire de cette ¢poque toutes
les monnaies eonnues. Si on semble quelquefois admettre
le role seigneurial de ces monnaies, on le combat parfois,
par une interprétation du mot monela dans les concessions,
prise dans un point de vue étranger & la Flandre; on le
repousse d'autres fois comme opposé anx prétendus droits
des eommunes flamandes, oun en se fondant sur la ressem-
blanee des types monétaires et des empreintes sigillaires. Si
dans la Revue belge on regarde assez souvent les petites mou-
naies comme plus aneiennes que les gros deniers eonnus,
on combat plus souvent encore leur anciennceté de diverses
manicres : par de prétendus caractéres d'époques attribua-
bles aux différentes formes de eroix; par le moyen des
déeouvertes plus on moins significatives et interprétées sous
I'empire d'une préoceupation ; par des expressions qui lais-
sent eroire & Iantériorité de monuaies d’'un autre systéme, et
enfin par I'analogie entre les types des petites monnaies et
les empreintes des secaux du xm° siéele. Si on y est ameng
a reeonnaitre une communauté de types entre plasicurs ate-
liers, par la grande ressemblance des sceaux de quelques
villes entre cux et avee certains types de mounaies pen dif-

() (88, p 00, 570.

16
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f¢rentes les unes des autres, et par 'emploi des mémes sym-
boles sur des picees portant différents noms de villes, en prin-
cipe on repousse cette communauté. Si on y-appuie divers
points de vue sur les titres qui donnent aux petites monnaies
le nom de deniers ct méme quelques-uns le nom de deniers
artésiens, on en détruit la signification en ne se servant
gutre que de I'expression de mailles flamandes.

Et dabord, commencons par nous entendre sur le nom
a donner aux petites monnaies flamandes, ainsi que les dési-
gnent les plus anciens auteurs.

La Revwe belge a décidément adopté linnovation plus ou
moins moderne du nom de mailles, pour les petites mon-
naies de la Flandre. Peu de numismates belges les ont sys-
tématiquement nommces deniers; queclques-uns les ont
appelées indifféremment deniers et mailles; d'autres les ont
toujours indiquées sous I'expression de mailles, M. Piot va
dircetement eoutre le nom de deniers dans une phrase,
entre autres, appliquée sans doute a la Flandre eomme aux
autres provinees helges. 1 dit, des seigneurs belges, qu'aprés
avoir pu placer leurs noms en toutes letires sur les deniers,
les flans si petits des mailles qui parurent généralement en
Belgique au xin® sicele ne leur permirent guére d'y inserire
que l'initiale des noms. M. Serrure, qui saccorde avee les
plus essenticlles de mes propositions et qui probablement
ne sera pas amen¢, par ses éludes ct ses meditations, i
modilfier sa doetrine eomme on le prévoit, en laisse dautres
sur lesquelles il ne s'explique pas; il conserve le nom de
mailles (*). M. Renier Chalon parait avoir compris la signi-

(') Notice sur le cabinel mondtaire de S, A. le prince de Ligne.
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fication véritable des mots deniers artesiens, ct cependant il
fait conune son doete confircre et se sert aussi de la désigna-
tion de mailles (*). M. E. Jonnaert intitule une notice :
Mailles ou monnaies mueltes; le mot mailles revient eon-
stainment dans ses deseriptions ; une scule fois il dit mailles
ou deniers muels(*). M. Lelewel lui-méme qui, dans sa Numis-
matique du nioyen dge, sous 'empire de ses propres inspira-
tions, ne s'était que par exeeption servi des mots menues
oboles, ct qui, comme Debast et les plus anciens auteurs, avait
ordinairement dit : petites monnaies d’argent, argent menu,
petites monnaies blanches, s'est laissé séduire par U'expres-
sion nouvelle si unanimement employée ; les mots mailles-
monnaies sont sorlis depuis et plus d'une fois de sa plume,
pour caractériser les petites monnaics flamandes. Aprés ect
exemple, il ne pouvait guére plus exister d'exeeptions dans
la maniére de désigner ces petites piécees ; elles devaient étre
généralement nommées mailles ; aussi les auteurs francais
ont-ils, presque sans exeeption, suivi I'expression nouvelle,
cmiployée dans les catalogues de vente comme dans les
dissertations.

it cependant M. Denduyts (3) avait donné 'exemple de
la réforme. Quant & moi, convaineu de la confusion que le
nom de mailles apporte ici avee lui, ct de l'ineertitude quiil
laisse toujours touchant le module et le poids, touchant la
valeur transactionnelle des petites monnaies flamandes, je

ne Femploic pas; je lui ai substitué invariablement celui de

() Recherchies sur les monnares des comtes de Hainaut, p. 2, 24, 25,
(2) Annales de la Socicté d'Emulation de Bruges, L. V. — Dans unc
autre notice toute récente, M, Jonnaert répeéte 'expression mailles,

() Notice sur les uncienncs monnaics des comles e Flandre, cte.
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deniers; je reste ainsi dans les termes des doeuments irré-
cusables. J’ai fait plus encore ; pour ne pas m'éearter de
ces documents, j'ai dit denier attrébatien et artésien, par
opposition un instant avee un nouveau denier de Flandre,
¢t toujours avee les deniers de style brabauncon et liégeois,
et avee ceux de la Flandre impériale. J'y ai vu laseule ma-
niére de pouvoir déterminer la quantité d'argent engagée
dans les transactions, ehaquesystéme de fabrieation exprimé
par un nom spécial, comportant un degré de fin et un poids
partieuliers des espéees monnayées. :
Ai-je tort? ai-je raison? Il est néeessaire de le dire caté-
goriquement, en sappuyant sur quelque cliose de sérieux.
S'il existe des titres qui donnentle nom de mailles aux petites
monnaies flamandes, je désire les connaitre. S'il y a d'autres
deniers qu'elles, pour le ecommencement du monnayage
flamand, je demande leur publication. Jaurai le plus vif
plaisir & lire ecs titres restés ignorés et & faire eonnaissance
avee les deniers flamands qui ont préeédé les mailles qui
parurent en Flandre au xin® sicele. Si fon ne peut produire
ees titres, si 'on ne peut montrer ces grands deniers des
x1° et xn® siceles, ot les noms des prinees furent inserits en
toutes lettres, il faut rigoureusement dire pourquoi l'on
refuse le titre de deniers aux seuls produits flamands dont les
documents anciens et nombreux ont alors entendu parler.
Si la Flandre n’avait eu dabord que des mailles, pourquoi
les diplomes auraientils unanimement employé une autre
expression? Si au eontraire elle v'a cu que des deniers,
nous estil permis de consacrer une expression fausse?
pouvons-nous prendre la responsabilité de la rendre vul-
gaire? Non, sans doute. Il faudrait bien des preuves pour
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faire de la monnaie flamande une exeeption & toutes les
autres; pour la ravaler au-dessous des monnaies les moins
importantes, au-dessous méme de la panvre monnaic douai-
sienne, qui avait son dimimutif, ¢t & laquelle on n'a guére
contesté le titre de denier que dans la Revue de la siumisuia-
Lique belge (*).

Toute menue qu'elle soit, la monnaie primitive de la Flan-
dre est bien pour moi un denier, au poids duquel la petite
picee inserite du nom de Valeneiennes, sous la comtesse
Marguerite, fut assimilée et fut comme clle sans diminutif ;
tandis au contraire que le denier muet au monogramme du
Hainaut, d’un poids plus éleve, selon le véritable systéme
de cette provinee, cut sa maille ou moitic.

Jai démontre, le premier (*), que tout le temps ou le titre
des monnaies resta partout le méme, la petite dimension
des deniers flamands ¢tit sans graves inconvénicnts, puis-
que fort longtemps ils se donncrent au poids; mais je me
suis donné de garde de dire, comme principe géuéral, ainsi
que I'a fait M. Hénaux, en ecla complétement en désaceord
avec moi, que la grande variét¢ des monnaics ne génait pas
le commerce. Je n'ai jamais pensé que le monde conumer-
eanl Sinquiétait pew que chagque ville ou chaqite bowry cit
ses monnaies propres el taillées d’aprés un systéme tout local.
Le contraire est prouvé, dés les temyps assez anciens, comiue
je l'ai fait remarquer, par le soin quavaient les contractants,

lorsque le titre devint aussi variable que le poids, et lors

(') 1842, p. 2. — M. Serrure, loc. cil., p. 192, comprend les monuaies de
Douai, sans distinetion, dans I'expression de mailles prise d'une maniére
géncrale. Comment appeler le diminutif?

%) Histoire monétaire de la province d’.rtors.



surtout que les deniers furent ordinairement comptés, de
spéeificr les espéces de monnaies dans lesquelles ils opé-
raicnt; ¢'était la garantic de la quantité¢ d'argent qu'ils
devaicent donner ou recevoir. Si T'on n'avait pas confondu
les époques, on n'aurait pas pens¢ que les faits qui ont
trait & ce qui précéde ont été déguisés, ow sonl restés
incompris. :

Arras demeure dans la position que je hui ai faite. Son
antique cité est toujours autorisée & revendiquer, avant le
milicu du xi® sicele, l'origine des petits deniers flamands.
Son initiative de la frappe des monnaies de la Flandre est
basée sur sa position de capitale; sur la longue et constante
tradition du monnayage dans son enceinte, ct surtout sur
les noms d'attrébatien ct Lartésien, suceessivement attribués
aux plus aneiennes monnaies flamandes, comme expression
de systéme monétaire. Des titres nombreux disent que les
comtes de Flandre cux-mémes donnaicnt ces noms a leurs
monnaies ; qu'eux et leurs villes soumises 4 la suzeraineté
francaise aclaient eonstamment en monnaic artésiano-fla-
mande ; enfin, pour abréger ce que jai di développer dans
mon Histoire monctaire d’ Artois, je rappellerai’ succinete-
ment que le trouveére Rutebeeuf, ayant promis de ne
prendre partout quun denier de la monnoie de la terre sur
loquelle il se trouvait, prit en Flandre un artésien (*).

La monnaie flamande appartenait-elle en propre aux villes
qui I'émettaient? Jai établi le principe opposé, et je erois
devoir le maintenir. Je reconnais partout en Flandre, sous

Fempire de la méme suzeraineté, I'émission de picees du

(1) Voir I'épigraphe de mon Histoire monctaire et le texte. p. 264.
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méme poids, du méme tire, du méme systéme monétaire,
duméme nom. Je chiercheen vain des diplomes dans lesquels
les villes flamandes parlent de leurs monnaices particulicres ;
je mapercois que par exception motivée et expliquée les
noms des villes flamandes atiribués aux deuiers prinntifs ().
Je leur constate au contraire le titre de monnaie publique
dés leur origine. Je le rencontre dans un acte authentique
de Tannée 1095 (*). Je vois cette expression implicitement
continuée par celle de monnaie de Flandre, prisc dans une
aceeption générale pour les picees sorties des ateliers des
diverses villes flamandes. Je constate une intention bien
¢vidente dans ces expressions, puisquielles sont en oppo-
sition formelle avee celle admise uniformément dans les
autres provinces des Pays-Bas, ¢t notamment en Brabant
ct en Iainaut, ot la monnaie, jusqu'au xwm® sicele, fut
désignée par le nom des villes monétaires (3). Je signale de
nouveau les faits bien signifieatifs d'une coneession scigneu-
riale des priviléges monétaires, aux bourgeois de St-Omer,
en 1127, et de leur reprise presque immédiate par le comte
de Flandre. Sans miinquicter des diverses interprétations
du mot moneta dans les coneessions, j'y reconnais unc
preuve des droits primitifs ¢t exclusifs de nos seigneurs.

(1) Je n'ai pas cité Termonde parmi les villes qui donnérent leur nom &
des monnaies lamandes, malgré les mots @ Tres Tencramondensis monela:
solidos repris, sous la date de 1108, dans les Diplomes belgiques, L 1, p. 82,
parce qu'ils sonl sans doute I'expression d'une monuaie seigneuriale par-
ticulitre,

(*) Histoire monétaire, p. 101.

(*) Dans la Revue belge, t. 111, p. 235, on constale qu'on n'a pu trouver
des monnaies trés-unciennes au nom d'un dnc de Brabant. J'ai parlé de
cela d*avance dans mon Histoire monétaire.
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En effet, peut-on traduire autrement que je ne l'ai fait, une
concession accordée, sous la condition d'établir une mon-
naic bonne et stable (stabilem et bonam); bonne ne peut
¢tre qu'une qualité de la monnaie en fabrication et jamais
d'un impot, d'une redevance, a quelque titre qu'elle soit
¢tablie. Jajoute cette preuve d'interprétation a toutes celles
livrées par notre célchbre maitre Ducange; elle s'applique
i la Flandre, pays auquel ne conviendra sans doute jamais
une phrase dans ce sens : Ces monnaies intitulées ou anony-
mes . . . . . qui intriguent a un st haut degré les niemis-
mates, ne sont autre chose que des monnaies municipales (*).

La fontaine de Jouvence n'est pas plus puissante que les
idées recues dans la Llevue de la numismatique belge, qui
nous raménent au hon temps de Ghesquicre (*) sans nous
avoir laiss¢ la foi dans lattribution a Philippe d'Alsace de
la grosse monnaie au portail. Toutes les monnaies s’y rajeu-
nissent merveilleusement ; et cependant on y aceepte,
comme je l'ai ¢tabli, le xi° si¢ele pour I'époque otr la mon-
naic de Ia Flandre dut apparaitre. Pour ¢tre conséquent, il
faut déterminer les picees de cet dge monétaire, il faut
rigourcusement en trouver; toutes, clles ne peuvent pas
rester inconnues , clles ne peuvent pas étre détruites. Si
Fon avait définitivement rajeuni les guerriers & mi-corps et
les guerriers debout, si I'on avait irrévocablement rappro-
ché de nous les monnaies dont la eroix passe le grénctis
d'intérieur pour atteindre le bord extérieur, si lon regardait

() M. Hexavx, Revuc belge.

(*) De toutes les monnaies d’argent, qui furent frappées sous les comles
de Flandre, on w’en a découvert jusqu’a present aucune qui soit indubita-
blement antérvienre a fan 41190 (p. 154, année 1780).
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comme définitive linterprétation hasardée des découvertes
qui sembleraient ainsi donner un dénienti au systéme q’on
a voulu élablir pour remonter a wne époque trés-ancienne lo
fabrication de nos mailles (deniers) mueltes(*); si on aceep-
tait comme doetrine rigourcuse que les mailles ( petits
deniers) flamandes ne parurent qu'au xine si¢ele sous em-
pire de Pimitation des sceaux (?); si Pon admettait enfin
comme les plus ancicnnes, pour Bruges, pour Gand, pour
Ypres et pour beauconp d'autres licux, les picees indiquées
comme telles par M. Piot, que resterait-il et que mettrait-on
pour combler le vide du xi° sic¢ele et de la plus grande
partic du xu°? Des monnaies & légende sans doute; des
deniers & la eroix courte renferniée dans le premier grénetis
probablement. Malbeurcusement pour lidée que j'examine,
d laquelle on a joint eclle d'une spéeialisation rigourcuse
des types & chaque atelier monétaire, méme de ceux d'une
signification positivement générale, Gand, Lille, Courtrai,
Bruges, en dehors des picees inserites d’'un nom de prince
ou de monétaire, toutes environ de la fin du xn° sicele, n'ont
que des eroix longues; Ypres n'en a presque pas d'autres,
et les petits deniers assez rares de cette ville, qui ont la
croix courte, portent des caractéres relativement jeunes.

La croix longue et la eroix courte, pas plus que leurs
différents carzetéres, leurs diverses formes, ne se prétent
ni I'une ni Fautre aux indications d'époque qu'on a voulu
leur attribuer. Elles sont presque indifféremment de tous

les dges. Cependant, si je devais poser une régle sujette &

(") Revue belge, $249, p. 217.

(?) Les noms de princes qu'elles portent sont en général de la fin du
are sieele,
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des exeeptions, ce serait celle que, les eroix courtes élant le
plus souvent motivées par la néeessité de donner une place
suffisante aux Iégendes circulaires, les croix longues sont
géncralement plus anciennes que les autres; mais je ne la
pose pas. La monnaie douaisienne n'a que des croix courtes ;
la ville de St-Omer montre presque sans préférence la eroix
longue ct la croix courle, et la eroix longue y est la plus
ancienne, puisqu'elle se trouve sur le denicr municipal
de 1127. Robert I*, comte d’Artois, n'a gucre que des croix
longues; Robert I que des eroix courtes; Mahaut d’Artois
que des croix longnes, Béthune montre indifféremment Ia
croix longue ct la croix courte. MM. Piot et Chalon classent &
Jeanne et & Marguerite de Constantinople les petits deniers
muets et semi-muets de-Valenciennes, qui portent des eroix
renfermées dans le grenetis d'intérieur. Quant a la forme
des eroix, Robert 1°° d’Artois n'a-t-il pas imit¢ les eroix
losangces et fleurdelisées qu'il parait impossible de ne pas
reporter presque au commencement du monnayage flamand?
Mahaut J’Artois, au xive sicele, na-t-elle pas copic¢ les eroix
anerées que l'on trouve exclusivement sur les artésiens
muets et semi-muets de Gand, ¢t qui sont par conséquent
de différents dges?

Il serait eertainement trés-avantageux de pouvoir ¢tablir
un classement d'apres la forme des eroix et surtout d'en
trouver une particuliére a chaque comte de Flandre. Clest
mallieurcusement une illusion qu’il faut abandonner. Non-
sculemient les eroix courtes et longuesne peuvent déterminer
aucune période de temps, mais on trouve indifféremment
pendant trois ou quatre siceles, la eroix simple, la eroix fleur-

delisée, la eroix losangée. la eroix anerée, ele., ete. Je ne
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tiecndrai done pas grand compte de la forime des croix pour
les attributions monétaires. Tout en reconnaissant que les
diverses variétés de eroix ne sont pas des indications séricuses
d'époques, je ne puis cependant pas négliger de faire remar-
quer que non-sculement la eroix longue et simple est sur le
denier municipal de St-Omer, mais quclle est de méme
sur tous ceux au guerrier & mi-corps (*); je ne puis encore
m'empécher de répéter une réflexion consignée dans mon
Histoive monélaire d’Arlois. Je pense encore que les croix
fleurdelisées ont commencé en Flandre sous Guillaume
Cliton, par l'imitation de ce qui se faisait dans la Normandice
et en Anglcterre, deux pays ol la croix fleurdelisée s'est
montrée sur les monnaics bien plus ot qu'en France. Cest
un moyen de justifier leur apparition en Flandre, qui fait
complétement défaut dans le-systéme qui veut spécialiser
les eroix & des époques rétrécies et invariables, et rappro-
cher de nous les croix longues.

En dchors de leur attribution a un atelier spéeial, sur
laquelle je reviendrai plus tard, jexamine de suite les mon-
naies «qui porlcntie guerrier debout, parce qu'elles ont été
principalement le point de mire de Fattaque contre mes
propositions de classement. Gela n'est pas ¢tonnant puisque
je les ai posces comme I'expression principale ancicnne et
asscz longue de la monnaie publique de la Flandre, apres
celles an guerrier & mi-corps. Des 1843, d'accord avee
M. Lelewel (?), jai proposé de les autribuer & plusieurs

(1) Le denier municipal de Saint-Omer a é1é trouvé avee un denicr au
guerrier a mi-corps.

(3) Numismatique dw meyen dge, t. 11, p. 261,



comtes, en partant inclusivement de Guillaume Cliton (*).
M. Piot lui-méme reconnait que je n'en ai donné & ec
prince qu'une minime partie (*); aussi ne peut-il étre ques-
tion de moi dans cetle phrase de l'année 1848 : M. Jonnaert
y provve trés-bien que totes les mailles (denicrs) a ce type
wappartiennent pas indistinclement au wiéme prince, comine
on Uavail cru genéralement (*). Par cette phrase, comime
par la suivante : Nous ne pouwvons les attribuer toutes ct
indistinctement & Guillawme Cliton, comte de Flandre, comme
on la fuit jusqu’ici (4), M. Piol accepte quelques-uns des
deniers au guerrier dehout pour Guillaume Cliton; il est en
opposition avee les passages assez nombreux, ot il reporte
tous les pelits deniers au xm® sicele et les croix longues a
la méme ¢époque; il est en contradiction formelle avee la
formule & lui propre qu'il n'est pas possible d'en attribuer
4 Guillaume Cliton une seule de toutes celles publiées et
déerites jusqu'ici. Ce qui a entrainé cette derniére expres-
sion si absolue de ce laboricux auteur, ee qui a motivé le
rajeunissement de tous les deniers au guerrier debout et
avee lui de tous les autres petits deniers, cest, indépen-
damment des autres considérations, celle que le guerrier
debout montre un ¢eusson armorié.

Ainsi porté comme insigne du ehevalier, du guerrier
armé, I'éeusson armoric est loin d'avoir la méme significa-
tion d’¢poque que s'il ¢tait isol¢ dans le champ des monnaies.,

Le prétendu blason est tout simplement, au commencement

() Histotre monélaire d’ Artois.
(%) Revue belge, 1848, p. 148.
() 16., 1849, p. 120,

() Ib, 1848, p. 135.
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du xn” sicele, un emibléme particulier & eclui qui le prenait,
et, & ee titre, son usage est des plus anciens. Son expres-
sion sur les monnaies était nouvelle, soit; mais cette inno-
vation de Guillaume Cliton se eomprend facilement. Sclon
M. Piot lui-méme, les Belges furent un pew plus lents que
les Francais a adopter cette mode nouvelle de porter des
armoiries sur les boucliers (*). Cette réflexion appuie consi-
dérablement mon systéme de classement des monnaies au
guerrier debout. Si les Francais prirent des armoiries sur
leur éeu, plustot que les Flamands, il n’est pas étonnant de
voir un comte patronné et intronisé par cux, ¢levé chez cux,
paraitre le premier avee un ¢eu blasonné. La preuve de
ce fait existait d'une maniére irrécusable en dehors des
monnaies; clle a ¢t¢ donnée par une picerre tumulaire
placée & 'abbaye de St-Bertin, ainsi que Vredius, le pre-
-mier, T'a fait remarquer avee une heurcuse perspicaeité.
Cette pierre tumulaire, la premicre blasonndée en Flandre,
ne loublions pas, montrait, comme quelques-unes des
monnaies au guerrier debout, un écu gironné, au bras du
clievalier qu'elle représentait, et ee ehevalier était Guillaume
Cliton.

Pour rajeunir et porter au xim® sicele tous les deniers au
guerrier debout, il faut aceepter, avee I'une des opinions
de M. Piot, que celui. évidemment de systéme artésiano-
flamand, qui porte le bouelier chevronné, soit bien le plus
aneien de tous ecux publics.-et ne convienne pas au comte
Baudouin VI (2); il faut ehanger la signification des lettres

(1) Revue belge, 1840, p. 1396,

(?) Dans son bLel ouvrnge sur les monnaics des comtes de Hainaut,
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ROBT('), placées dans les eantons dela eroix d'un de ees
deniers, ou ne pas admettre, ainsi que I's admis souvent notre
savant eonfrére, lui-méme, la deuxiéme moitié du xll“.siéefc,
pour I'époque ot parurent les noms des monétaires; il faut
surtout mettre sur le compte da hasard la ressemblance de
I'embléme de la monnaie avee celui de la pierre sépulerale;
il faut anssi mettre sur le compte du hasard F'analogie des
eroix fleurdelisées de quelques deniers au guerrier debout
avee celles des monnaies normandes et anglaises de Pépoque
du commencement du x11° siéele, et ne pas avoir égard & ce
que cette ressemblance des croix s'explique parfaitement
par T'origine anglo-normande de Guillaume Cliton, et par
ses droits d'hérédité & la couronne d’Angleterre et au duché
de Normandie. On fait alors apparaitre 'écu gironné au
bras des guerriers comme idéal héraldique, & une époque
ou il ne eonvient plus & personne; on oublic que I'éeu
gironné, ainsi sans signification sérieuse, est en concurrence
avee deux autres écussons dont on a reconnu la valeur
significative actuclle, eclui au lion et celui aux ehevrons,
accept¢ par M. Piot ecomme l'insigne du Hainaut anecien.
Dans un raisonnement ordinaire, ces deux écussons, évi-
demment historiques et de signifieation positive, diraient
Fimportance archéologique et historique que 'on doit atta-

M. Chalon demande : « Ponrquoi attribuer le denier au guerrier qui porte
le bouclier chevronné plutét & la Flandre qu'an Hainaut? » Parce que
c’est une picee frappée dans le systéme des artésiens flamandsj systéme
(qui ne convienl que par exeeplion anx petites piéees frappées en Hainaut,
en conséquence des lettres monétaires de la comtesse Margucerite.

(") Je ne puis accepter la premiére proposition de M. Jonnaert, de voir
dans ces lettres le nom de Robert de Jérusalem; pas plus que la seconde,
@'y reconnaitre eelui de Robert de Béthune comme seignenr de Termonde.
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cher et d la représentation du guerrier debout et i tous les
insignes qu'il porte. Comment! I'écusson au lion serait eelui
de la Flandre & la fin du xu° et au xn® siéele (et il ne peut
étre autre chose)! I'éeusson aux chevrons serait eelui du
Hainaut 4 la fin du xue (et il est impossible d’en faire autre
chose)! et I'insigne gironné n'aurait aueune signification?
Cette conséquenee semble tout a fait impossible. La valeur
héraldique évidente des denx premiers écussons assure la
signification emblématique du troisi¢me. Les armoiries chie-
vronnées sur des deniers artésiano-flamands sont surtout
préeicuses. Bien distinetes et inévitablement spéeiales, en
Flandre, au eomte (*) Baudouin V111, quoi qu'on en ait dit,
clles montrent par leur emploi motivé, par lenr introdue-
tion intelligente, ce quil y a de sérienx dans Vinseription
des emblémes liéraldiques sur les écus des guerriers debout.
En voulant généraliser I'écu chevronné aux comlesses du
xm® sicele, M. Piot oublie qu'en Flandre on n'a jamais pu
donner a Jeanne ni & Marguerite un autre blason que eclui
qui leur appartenait pour le pays méme; l'introduction des
armoiries de Baudouin VIII sur la monnaie prouve que ee
prince, comte de Hainaut de son chef, eut, comme quelques
autres maris des eonitesses de Flandre, et notamment Phi-
lippe le Hardi, l'entiére administration de la Flandre, dont
ses aneclres avaient ¢té déshérites. A eette condition scule,
les chievrons purent paraitre sur I'écu du guerrier monétaire
flamand, véritable image du comte lui-méme. A quel titre

(") Un singulier mélange entre les armoiries gironndes et les armoiries
chevronnées existe dans la note 2 de la page 92 de la Revue belge, t. V.
Jamais personne, & ma connaissanee, n'a été tenté d'attribuer i Guillaume
Cliton I'écu chevronné.
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Ferrand de Portugal, étranger au Ilainaut comme 2 la
Flandre, les edit-il pris? Pourquoi les comtesses elles-mémes
auraient-clles montré en Flandre une préférence illégale et
imprudente pour un embléme étranger qu'elles auraient da
réserver pour caraetériser les monnaies du Ilainaut, si la
mode y avait introduit le guerrier debout? Les chevrons
plaeés sur le eontre-seel de Ferrand de Portugal étaient un
simple rappel de la dignité de comte de Hainaut qu'il devait
4 sa femme. Les chevrons sont la parfaitement & leur place;
et ils apparaissent sur le contre-scel sculement, cest la
preuve qu'il n'était pas plus régulier de les produire, cn
Flandre, sur le seel méme que sur la monnaic, au temps
de la comtesse Jeanne. Dans eette position rigoureuse des
choses, I'éeu gironné ne peut convenir, a son point de
départ, ainsi que je I'ai déja fait observer (*), qu'a Guillaume
Cliton, et, ecomme imitation, qué Thierry d'Alsace, et &
Philippe, son f{ils, jusqu'au moment ol ee dernier adopta
pour armoiries le lion, devenu depuis linsigne de la
Ilandre.

A ces réllexions déja st fortes pour combattre le rajeu-
nissement total des deniers au guerrier debout, viennent
s'en ajouter dautres bien puissantes. Les écus de ces guer-
riers ne montrent pas tous des emblémes ou des armoiries ;
it en est certainement de vides (). Au commencement du
xn° sicele, ecla se comprend, et il ne pouvait gucre alors
en ¢tre autrement, daprés les renseignements fournis par
les empreintes sigillaires. Sclon les habitudes des Flamands

() Histoire monétaire de la province d’Artois.

(%) Vwir mon HMistoire monétaire, planches et texte.
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en retard, les premicres monnaies de Cliton devaient porter
I'éeu sans embléme; selon Nusage des Francais plus avancés,
_cc comte, ¢levé en France, dut bientot désirer avoir un
embléme sur son ¢en. Comment expliquerait-on les éeus
vides au xm° sicele? N'en serait-on pas plus embarrassé que
des écus armoriés au second quart du xu°? Sans doute, on
en serait bien plus embarrassé, car alors le blason se fait
voir depuis quelque temps méme sur les empreintes des
sceaux seigneuriaux, pour ne plus les quitter.

Pour rajeunir tous les deniers an guerrier debout, il
a fallu admettre qu'ils portent tous le plumet autribué au
xin® siecle; tandis qu'on sait au contraire combien est rare
cet ornement du casque sur nos petites monnaies : le plumet
n'accompagne que trés-rarement méme I'éeu au lion, et il
s'accorde avee d'autres earactéres de modernité relative com-
plétement étrangers & la presque totalité des guerriers
debout; pour rajeunir enfin tous les denicrs dont je m’oc-
cupe, il afallu ne pas considérer la signification de I'éperon
a pointe, fich¢ au talon du guerrier.

Le grand argument de M. Piot, en faveur de ses systémes,
est basé sur la ressemblance entre les types des monnaies ct
les signes empreints sur les seeaux. Ce z¢élé numismatiste veut
en faire déeouler et la localisation des symboles et le rajeu-
nissement des petits deniers qui lui tient tant au ceeur; il
en veut faire sortir encore des attributions nouvelles.

L’accord des types et des empreintes sigillaires n'est pas
passé inapercu jusquici. Clest une chose connue depuis
longtemps, et M. Piot ne peut revendiquer que Tinitiative
d'une application plus étendue du systéme de déterminer
Fattribution d'une monnaie par la similitude des signes

17
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portés par les seeaux. Si M. Piot le veut, il peut réclamer
TIidée que les signes des empreintes sigillaires ont précédé
1'emploi des signes analogues sur les monndies® Van Mieris,
dans un ouvrage imprimé & Leyde en 1726, appuic presque
toutes ses attributions de monnaics aux évéques d'Utrecht,
sur les empreintes sigillaires mises en regard des piéees
qu'il public. Cet exemple d'un heurcux emploi des sceaux
st déj ancien; je pourrais en citer d’autres encore plus ou
moins modernes. Je rappellerai celui de Duby, dont jai
parlé dans mon Histoire monétaire, parce qu'il sert 4 faire
voir les dangers des preuves de classement appuyées sur
les scules indications fournies par les images des secaux.
A Taide d'une analogic cntre un seel et une monnaie, cet
anteur a attribué une prétenduc monnaic de Fauquember-
gues & une dame qui wWavail jamais possédé celte terre.
Dame ct monnaie étaicnt également étrangéres 4 cette sei-
gneurie. Cet exemple doit nous rendre circonspeets dans fes
conséquences de V'étude des marques o symboles monétaires,
d'aprés les sceaux. 1) faut sérieusement éuudier -ce qui est
vraiment marque locale ou symbole général, pour cn faire
un triage intelligent. Ce travail est indispensable avant de
cherchier les attributions des symboles particuliers aux vitles,
ct ccrtaincment antéricurs au xm® siéele pour beaucoup
d'entre clles. Depuis longtemps on invoque le secours des
marques ou emblémes pour le elassement des monnaies; je
ai invoqué moi-méme pour plusicurs localités ct, entre
autres, pour fa ville de Tournai (*).

Dans de certaines limiles, 1a considération de la ressem-

(") Revne de fa mnismatique befye,
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blanee entre 'embléme d'un scel et le type d'une monnaie
peut étre utile pour le elassement monétaire; on w'en a pas
fait assez d'usage, c'est parfaitement vrai; mais il faut
prendre garde d'en exagérer l'importance, ear la ressem-
blance doit étre aussi souvent une eause d'erreur qu'un
moyen de rencontrer la vérité. Il serait surtout extréme-
ment dangereux d'¢tablir, d'une maniére absolue, I'ige d'une
monnaie par cette ressemblance et par la date des actes sur
lesquels les empreintes d'un scel ont été appliquées. L'em-
ploi d'un scel eommunal se compte par période de temps
et non par anncées; 'usage d'un type monétaire de méme.
L'emblé¢me porté par les sceaux et par les monnaies remonte
méme quelquefois aux temps les plus anciens et préexistait
4 tout moyen de le produire pour qu'il nous soit transmis.
Dans tout état de choses, I'ige méme certain d'un seel ne
peut dire eclui d'une monnaie; les symboles communs entre
cux ont pu paraitre plus tot sur les monnaies que sur les
seeaux ; je dirai méme positivement qu'en général ils 'ont
du, et que s'il y a quelque chose de calqué, ¢’est bien plutot
le sceau que la monnaie.” Le scel communal de Douai ne
peut étre invoqué que dans ce sens (1), puisqu’il reproduit
la monnaice elle-méme, évidemment antérieure au scel. En
cflet, les monnaies sont hien plus vieilles que les seeaux com-
munaux; importance qu'on y attachait était, sinon plus
grande, au moins d'une portée bien plus générale; elles
étaient méme, d'habitude trés-ancienne et invétérée, par
leurs types, Pexpression des idées en vogue, soit nouvelles,

() M. Piot en parle ainsi quelque parl, mais il Uinveque en sens con-
traire, for. cil., 1848, p. 2,
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soit traditionnelles, soit générales, soit particulicres. M. Piot
admet dans les types monétaires, & I'avénement de la grosse
monnaie, une expression d'idée générale; cette expression
était loin d’étre enticrement nouvelle. L’'on ne peut done
dire convenablement, en régle générale, que : toute maille
(petit denier) imitée d’aprés un scean de ville (auquel un
seeau de ville ressemble), appartient aw xin® siécle (*). Ce
dire, lors méme qu'il neserait pas erroné en principe, établi-
rait une détermination d'époque peu exacte, car lanalogic
entre les signes particuliers des monnaies et ccux des sceaux
existe deés le xu® siéele et s'étend au xive, eomme M. Piot I'a
constaté¢ lui-méme autre part, en ajoutant que cest par
exception, J'ai déja parlé de la monnaic communale de
St-Omer de Pannée 1127; je viens de la publier de nou-
veau, en appuyant son attribution sur le scel communal du
xn® sicele de cette ville. Jai dit que le petit denier en ques-
tion mouire un mayeur, et que le scel de St-Omer est le
seul connu dans le pays pour porter ce magistrat municipal.
Il faut done reporter le point de départ de P'analogie au
xn® siécle. Mais cette analogie est tout simplement la consé-
quence de la vogue d'une idée dans la ville de St-Omer, et il
n'y a méme pas imitation dans le dessin. L'idée du magistrat
municipal est primitivement exprimée sur la monunaie, car
elle est plus ancienne que le seel. Cet exemple, appuyé par
beaneoup d'autres et sur lequel je reviendrai avee quelques
détails, obligera sans doute & modifier eonsidérablement le

(1) Autre part M. Piot avait dit : a Parmi ces symboles nous trouvons,
pour les provinces méridionales des Pays-Bas et le pays de Licge, vers la
in do xme sicele et au commencement du siéele suivant, vpes des
fin dn . le et ne tdu l t, les types d

seeaux des villes dans lesquelles les mounaies ¢laient frappdes, »
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priveipe pos¢ par M. Piot et & Fexprimer tout autrenscit
quiil ne Fa fait. 1 détenit fa détermination dage faite par cet
auteur pour un grand nombre de petits deniers, par la
raison qu'il est du commencement du xn® sicele; il la détruit
bien plus encore par le fuit que l'idée emblématique se
trouve ainsi exprimée sur ln monnaie avant de Uétre sur le
scel. M. Piot aurait di étre amend & ces réflexions par le
seul motif qu'il reconnait Fexistence des emhlémes pour les
commuunes avant fe xm® siéele,

Cest surtout avee antériorité la plus ordinaire du type
wmondtaire sur embléme sigillaire que Fon peut eombattre
les conséquences bien hasardées que M. Piot voulait tirer
du systéme opposc. Cette antériorité qui annule ees expres-
sions : Le type des sceaux communanx fut génératement
adopte pendant le xir sicele; ou les seignewrs belyes imitaient
généralement (es sceaux des comniunes pendant le xm® siccle ;
ou on avail 'habitude de faive figurer les sceaux des cormmu-
nes sur les monnaies, cle., cle., celte antériorité, dis-je, leve
bien des difficultés. I n'est plus néeessaire de s¢ mettre
Pesprit & la torture pour deviner les motifs qui auraient en-
gagé les prinees & adopter les signes communaux sur lears
monnaies; il n'est plus utile de soupconner une fabrication
monétaire dans loutes les bonnes villes, pour lesquelles il
fallait eréer un type spécial en rapport avee leur seel con-
munal ; il n'est plus indispensable, ou de supposer la mon-
naic communale, ou de soupconner & la commune une
dircetion, un controle et un profit sur la monnaic. Il n'est
plus besoin de se jeter dans une idéalité aventurcuse, pour
soupconner des caractéres particuliers, non reeonnus jus-

quit ce jour, aux deniers flamands des s et xn® siceles.
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Daus le principe nouveau de paternité du type monétaire,
qui exelut heureusement la détermination d'age des petits
deniers et les laisse sous 'empire d'autres appréeiations de
caracieres d'époques, tout devient clair et compréhensible.
Il est trés-facile de se rendre compte du fait des villes,
prenant enticrement ou en partie les types monétaires,
symboles locaux pour quelques-uns, emblémes généraux
de vogue pour quelques autres, et les posant sur les sceaux
ct quelquefois, plus tard et par rares exceptions, dans leurs
blasons. On eomprend ainsi une reproduction incompléte
des variantes dans le dessin; car ¢'est moins une imitation
servile, une copie, que l'expression nouvelle sur un objet
olficicl nouveau, sur le seel communal, d'un signe localisé¢
quelquefois ; on comprend ainsi un embléme & peu prés le
méme sur les sceaux de plusicurs communes, ear €'est
souvent encore Pexpression d'une image de mode géncrale,
qui n'a de rapport avee celle de la monnaie ou elle fut
d'abord exprimée, que pour avoir ¢1é représentée sous
I'empire de la méme idée en faveur. On eomprend encore
pourquoi le signe placé quelquefois dans I'éeusson armorial,
au xni® sicele, sur la monnaie seigneuriale, en est ensuite
détaché pour étre posé seul sur le seceau communal; I'éeusson
liéraldique alors n'était pas encore de mise ordinaire pour
les corporations bourgeoises.

La mise en pratique du systéme général pour la classifi-
cation des monnaies sur cetle imitation, ct la volonté de la
faire prédominer sur toutes autres considérations, ont done
fuit naitre des difficultés graves qui ¢taient inévitables. Hen
est résulté un désaccord entre les faits monétaires et les

idées géndéralement recues de introduetion des armoiries
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conmnwnales, 11 en est résulté le rajeunissement des petites
mounaics flamandes des différents systéies monétaires, en
opposition avee toutes les preuves qui les font, pour la
plupart, antérieures i Fintroduction de beaueoup de seeaux
communauy; il cn est encore résulté des ineertitudes d'aturi-
butions locales. 1 a ¢été trouvé de la ressemblance entre des
types de monnaics ¢t des cumpreintes de secaux appartenant
4 des villes qui ne sont pas connues pour avoir possédé une
monnaycric, Ainsi Cassel, ainsi Tirlemmont, ainsi Arinenticres
inéme, présentent les difficultésde Fanalogie d’eiblémesentre
leurs sceaux et des mannaies; des villes monétaires entremt
ainsi entre elles, en concurrence, pour des monnaies (ui
nc doivent appartenir qu'a l'une et peut-étre méme a aucune
(’clles. Toutes cclles qui montrent sur leurs sceaux, le lis,
le triangle, le buste d'évéque.et surtout le monument arclii-
tectonique, soni dans ce cas. Bicn plus, les indications
données par les sceaux se trouvent quelquefois en opposition
avee celles bien puissantes fournics par des monnaies signées
du nom méme des villes, ou par le systéme monétaire
connu de ces villes, ou des pays dans lesquels clles sont
comprises. Les indications données par les sceaux se trou-
vent donc en opposition avec cel autre systéine, aussi trop
absolu de M. Piot, la spécialisation rigourcuse des types,
principe exprimé par lui de nouveau en §848, en ces termes:
Nous avons défa eu Uoccasion de dire, avec M. Hénanx, qw'en
Belgique les seiqneurs qui battaient wionnaie avaient adoptc
des types et des symboles particuliers powr chucun de lewrs
ateliers monétaires (). Haélen, par son secl, réelame aigle

() Revue belye, 1, IV, p. 1. M. 1lénanx, lai, ne veut pas que les mon-
naies seienl d’alrord seigneuriales : désaccord.
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a deux (étes que les grandes monnaies de Marguerite et de
Gui, son fils, spéeialisent & Alost. Aire, ville ou I'artésien
scul fut et dut étre frappé, par l'aigle simple et éployé de
son scel, demanderait les monnaies de style et de poids
brabancon qui montrent eet aigle simple, inconnu jusqu'a
ce jour dans la sphragistique brabanconne. Tournai, ville
placée sous la suzeraineté francaise et ot l'amour de la
France fut des plus dominant, oii Fartésien fut frappé et
fort souvent employé dans les actes, ville dont des types
monélaires sont connus, Tournai devrait, en se basant sur
son seel communal, prendre quelques-unes des petites mon-
naies au type d’'un monument architectonique. Pour lui
faire sa part parmi les deniers nombreux de systéme bra-
bangon, qui montrent un monument, il faut s'attacher 4 des
distinetions subtiles dans la forme de ce monument, et les
caraetériser de manicre & ee que tant de villes du Brabant,
qui ont un monument, non-sculement sur leurs sceaux
mais sur leurs monnaies, ct qui se font déja entre elles une
grande concurrence, ne se plaiguent pas de la préférence
singuli¢re donnée & Tournai.

Le monument architectonique, comme le bu:ludcwquc
comme l'aigle, eomme le lion, comme I'Agnus Dei*), sont
des emblémes d'inspiration générale et moderne. Dans leur
vogue sur un certain territoire plus ou moins étendu, ils
devaient étre placés sur les monnaies et sur les sceaux de
plusicurs loealités; ils pourraient indiquer peut-étre un
pays, mais une ville particulicre, jamais dans les premiers
temps monétaires : ils se sont spéeialisés relativement assez

(") Je ne cite pas Ja croix, paree qu'elle élait de mise générale el dans
lous les pays.
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tard, et ne peuvent déterminer une époque d'une manicre
rigourcuse. Le triangle et le double triangle, les objets
erossés, les eercles. les globules, les ¢toiles, les croissants
et le lis, avee ou sans ¢tamines, sont encore des signes de
valeur générale, mais ancienne, traditionnelle et plus on
moins modernisée. Posés sur les sceaux moins que sur les
monnaies, par la raison que les secaux sont moins anciens,
ils se sont spécialisés pour quelques-uns, assez 6L, mais
jamais d'une maniére absolue. Ces signes n'ont, pour la
plupart, que peu de rapports avee les empreintes sigillaires,
quoiqu’ils en aient beaucoup avee les monnaies; ils ne
peuvent aucunement déterminer des époques, et ils déter-
minent mal des attributions de licu et de pays. M. Piot a
donné, 4 la plus grande partie d’entre eux, un role moins
relevé qu'aux autres emblémes; a edté des types principaux,
il Ies regarde comme des indications d’awtant d’ateliers
différents, ce que je ne crois pas du tout exact.

Tous ces symboles antiques, et méme presque tous ceux
modernes, étaient depuis longtemps sur les monnaies lors-
que apparurent les seeaux communaux ; ¢'est incontestable,
puisque des monnaies existaient bien avant les seeaux, ct
qu'il faut les trouver parmi celles qui portent ees symboles.
L'antériorité du type monétaire sur 'empreinte sigillaire,
une fois établie, il ne reste du systeme de M. Piot qu'un
moyen secondaire, mais parfois utile, de classement par
Fanalogic des signes que montrent les monnaies et les seeaux
des différentes villes monétaires. Cette analogic que M. Piot
appelle une copie, une imitation, ne fut pas presque genérale.
Pour combattre la pensée d'établiv un systéme général de

classilication des monnaies sur cette analogie, il suffirait
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d'un relevé des emblémes focalisés sur les monnaies des
villes et qui ne se trouvent pas sur leurs sceaux. Sont dans
ce cas, et sculement pour la Flandre francaise, le double
riangle d'Ypres, le profil casqué de Gand, le guerrier
debout, devenu sans doute spécial & Bruges, le triangle de
Lille, celui de Béthune, lelion posé d’Aire, le lis &t étamines
de Bergues-Saint-Vinoe, l'objet doublement crossé de Saint-
Omer. Ajoutons-y les types moins déterminés de Boulogne,
(le Fauquembergues et du Ponthieu, et nous conslaterons
facilement qu'en admettant 'analogie des signes monétaires
ct sigillaires eomme un moyen de elassement des mon-
naies, le prineipe ainsi modifié de M. Piot n'a ¢t¢, dans son
application, qu'unc rare exeeption pour la Flandre oeci-
dentale. Je dois i la vérité de dire que dans la numismatique
brabanconne et licgeoise 'on trouve plutot une espéee de
justification pour le principe émis par M. Piot, mais tou-
jours modifi¢ comme je l'établis. La, plus que partout
ailleurs, il y a un rapport de ressemblance entre les emble-
mes des monnaies et des seeauy, une expression de la méme
idée par le moyen des monnaics et par cclui des sceaux.

La plupartdes villes qui font voir un rapport de ressem-
blance entre les signes de leurs secaux et ceux de certaines
monnaies confirment, par des indications puissantes, I'ob-
servation que le type de la monnaie est plus ancien que
I'embléme du seel. Quelques-unes le prouvent d'une maniére
indubitable.

Namur a sur sa monsaie et sur son scel un monument;
l'un de ees monuments a pu ¢tre imité de l'autre, ou micux
les deux ont din ¢tre la conséquenee d'une idée dominante.

Je veus bien aceepter ict Vinitation en mcéime temps que je
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constate la grande vogue des monuments en général, mais
j¢tablis Fantériorit¢ de la monnaie. En effet, Namur qui
monire des mentions de sa monnaie dés le xu® sicele, n'a
pas attendu pour la fabriquer I'époque ol les sceaux com-
munaux apparurent. Bien plus, et cela est déeisif, il est au
faite du monument pos¢ sur le seel une banniére quilocalise
lidée générale et de vogue, représentée par le monument.
Cette bannicre dépasse le grénetis ; elle doit étre regardée,
par son aspeet seul, comme une picee de rapport, une
ajoute & l'effet de spéeialiser un symbole qui sans ecla con-
venait & une foule de loealités différentes. Cette bannicre
n'existe pas sur le monument de la monnaic.

Alost, sans étre absolument dans la méme position que
la ville précédente, puisque je lui conteste, non-seulement
comme a elle, la propriété, mais méme la frappe des mon-
naies que M. Piot a voulu lui attribuer, Alost montre une
grande ressemblance entre I'empreinte de son scel, et le
type du petit denier de systéme artésien au guerrier a
mi-corps. Il est évident que I'un et Tautre sont les produits
d'une pensée comniune et de vogue générale. Cette penscée
ne peut étre spéeiale a une ville, le type lui-méme s’y
opposc. Un guerrier, un seigneur arm¢ conune symbole,
car ¢'est bien un seigneur sur le denier, n'est pas le produit
d'une inspiration locale ct surtout communale. Aussi, wi-je

- regardé la petite monnaie qui le porte sous un point de vue
gencral, etlai-je attribuée i plusieurs localites monctaires ('),

(') M. E. Jonnacrt I'a douné i Bruges. Le scel d'Alost ne porte pas des
globules mais des cereles, ce qui est un symbole bien différent. Lorsque ces

symboles sont posés trisngulairement, ils ont une autre signification que
lorsquils sont isolis,



comime je le fuis encore, en Ini conservant l'ancienneté rela-
tive que je lui ai donnce. Le gucrrier & mi-corps, couvert
d'unc cotte de mailles sur Ie corps, d'une calotte de fer sur
la téle, ct tenant @ la main une lance ornée de son pennon,
montre Farmure du chevalier des xi® et xu® siécles; le petit
denier «qui le manifeste est toujours pour moi le produit
des premiéres ¢missions des monnaies publiques de la
Flandre francaise et par conséquent de I'Artois, oit on le
trouve trés-communément. Je ne I'ai pas attaché exelusive-
ment d cetle derniére provinee (1), Je me suis abstenu, pour
plusieurs motifs , de le spécialiser & Alost. D'abord, je le
crois antéricur & I'époque ol cette ville pratiqua le mon-
nayage (2); ensuite, il me parait évidemment d'un systéme
monétaire qui ne lui convient pas; enfin, son type ne
s'accorde pas avee celui des monnaies diverses dont Alost
réelame justement la fabrication. Laigle 4 deux tétes mar-
que exclusivement les grosses monnaics ot est inserit le
nom d’'Alost ; il marque encore des petits deniers de deux
grains plus pesants que les artésiens, et d'un style ct d'un
systéme monétaire autres que ccux des artésiens, style ct
systeme particuliers aux villes des Pays-Bas dépendantes de

(1) Avee eette condition non exclusive, je demeure sans doute fondd,
en voulant altribuer ectle maille (denier) aw comté d’Avtois. (Revue belge,
1848, p. 8.)

(*) Avant M. le professeur Serrure, j"ai admis pour Alost une fabrication
monélaire antéricure i I'émission des gros deniers. (Hlistoire monétaive
d’Artois, p. 114.) Favais en vue les petits deniers i laigle it deux tétes,
qui, comme I'a reconnu M. Serrure, sont d'un poids, d'un style et d’un
type eonvenablesd Alost. M. Piot lui-méme, avant I'éclosion de son systéme
appuyé sur analogie des sceauy, avail ¢1é entrainé, par la puissance des

indications typiques, & attribuer le denble aigle i 1a vilie d’Alost.
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FEwmpire. La position d'Alost lui faisait une loi de frapper
des monnaies du style et du poids qui déterminent le systéme
connu sous le nom de brabangon. Au type particulier de
I'aigle & deux tétes, elle substitua rarement un type d'expres-
sion générale; mais cetle ville vesta toujours sous 'empire
du systéme brabancon jusqu'a lintroduction de la grosse
monnaic. J'ai démontre autre part les différences essentielles
entre les deux systémes mondtaires, ¢inis I'un sous la suze-
raineté francaise, l'autre sous la suzeraineté impériale (V).
Jai dit que I'emploi ordinaire du nom d’artésiens, ou d’abord
d'attrébatiens , pour l'une des monnaies de la Flandre, est
venu de lanéeessité de distinguer les espéees frappées dans la
Flandre francaise de eclles émises dans la Flandre impériale.
Jaurais pu ajouter que la premiére apparition connue et
exprimée loin d'Arras, du monete attrebatensis en 1169 (2),
dans un emploi généralisé, puisqu'il a licu pour le vinage de
Bapaume, assure dés lors l'existence d’'un établissement
monctaire, constitu¢ dans des conditions particulicres, et
fabriquant autre chose que 'artésien ou lattrébatien, Fexis-
tence d'un établissement monélaire flamand, plaeé sous la
suzerainet¢ de 'Empire, & Alost done. Pour que P'expression
de monnaie de Flandre, la plus ordinaire jusqu’alors, ne
suffise plus au milicu du xu® siéele, il fallait qu'il y edt
concurrence entre deux monnaies également flamandes et
différentes. La distinction élablic dans mon Histoire moné-
taire entre le systéme des deniers frappés sous la suzerai-
net¢ de I'empire, et le systéme de ceux fabriqués sous la

(') Histoire mondtaire &’ Ariois,
(?) Le comlé d’Alost était, en 1166, sous la domination immédiate des
comtes de Flandre.
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suzeraineté de la Franee. aceeptée comme probable par
M. Serrure (*), est devenue formelle; elle découle comme
conséquence du tarif de péage de Termonde. Selon Ia
convention passée entre Baudouin, comte de Flandre et de
Hainaut, et Guillaume, seigneur de Termonde. avoué de
Béthume, & lentrée de Termonde, les bateaux venant de la
Flandre francaise acquittaient les droits en monnaie de
Flandre, ¢'est-i-dire en artésiens, ct ceux arrivant des ferres
de ’Empire, cn monnaie de Bruxelles, ¢'est-d-dire avee des
pi¢ces du systéme brabancon (?).

Le guerrier & mi-corps, placé comme embléme loealisé
sur le seel de la ville d’Alost, indique lui- méme I'anté-
riorit¢ de celui porté sur le petit denicr, sous un point
de vue général. Le guerrier du seel communal est devenu
municipal ; il ne tient pas, comme eclui de la monnaie, un
étendard seigneurial flottant & deux queues ou lambeaux ;
il porte une banni¢re communale. Il est done modifi¢ de
'autre, et M. Piot n'aurait pas da, dans la comparaison,
dire : méme drapean (*). Si les bourgeois d’Alost avaient
transport¢ du seel sur la monnaie, supposée un instant
sortie de leur atelier, 'embléme du guerrier & mi-corps, ils
lui auraient conservé tous ses caracléres communaux, puis-
quil n'ent ¢té, selon la doetrine proposée, que le méme
symbole local reproduit. Alost a tout simplement mis sur
son scel, avee une modification nécessaire et intelligente
pour le rendre local, un symbole d’unc telle vogue, qu'on

(') Notice surle cabinel monétaire de 8. A. le prince de Ligne, p. 193.

(%) Histoire dela Flandre et de ses institutions, traduction de M. Gheldorf,
1. 1, p. 47, 247.

(%) Revue betge, 1948, p. 8.



le retrouve sur heaucoup d'objets dilférents, méme de divers
siceles. Le guerrier & cotte de mailles est un peu moder-
nisé, mais il conserve ses caractéres essentiels sur les dalles
du xw° sicele, qui formaient le pavé du ehaeur de I'église
Notre-Dame & St-Omer.

En m'oeeupant de Namur et d'Alost, je suis entré dans
la voic d'examen des attributions spéeiales appuyées sur les
empreintes sigillaires et proposées par M. Piot. Pour ne
pas m'étendre indéfiniment, je n'examinerai que celles de
ces altributions qui concernent les villes dont je me suis déja
plus ou moins occupé. Si les principes émis par le numis-
matiste belge sont exaets en général, ils doivent I'étre pour
la Flandre francaise dans laquelle je comprends I'Artois
moderne.

DIXMUDE.

Dixmude, voild pour M. Piot, I'une des bases les plus
solides de ses réflexions sur la ressemblance entre les types
monétaires et les sujets des seeaux communaux. Li, semble
¢tre le triomphe de son systéme, je me plais 4 le recon-
naitre; et eependant, si n'était la légende du petit denier au
buste d'évéque, on se scrait trouvé trés-embarrassé dans son
atribution, surtout pour opter entre Dixmude et Courtrai,
puisque ces deux villes ont sur leurs sccaux un évéque
comme celui du denier. On et pu méme étre géné
par les empreintes des sceaux de plusicurs autres villes
montrant un saint cross¢ et mitré. Si n’était encore la
Iégende et surtout le systéme artésien dans lequel le petit
denier it la I¢gende DIXM est frappé, si différent de poids et
de style d’avee eclui de Lidge, on aurait pu avoir la erainte
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de confondre les monnaies de Dixmude avee eclles de Liége,
tant les types de toutes ces picees ont du rapport entre eux.
Jen conclurai que pour représenter le buste d’'un saint
éveque, il y avait une expression recue, sans qu'elle et
besoin d'¢tre calquée, ct tellement de vogue que presque
partout on le dessinait de méme sans cherclier a faire de
I'imitation.

Rien, dans la monnaie ni dans le scel de Dixmude, ne
conduit positivement & faire reconnaitre l'antériorité et la
paternité de I'un sur 'autre. Dans les idées de M. Piot, le
buste n'est plus sur la monnaie pour représenter Jean, évé-
que de Potanees, et chitelain de Dixmude en 1512; dans
les miennes, je I'ai déja fait comprendre, la forme de la eroix
ne donne ici ancune indication d’époque. Cependant la mon-
naie pourrait hien étre plus ancienne que le scel; et ¢l y
avait imitation, ce que je ne crois pas, elle serait sans doute
sur le scel.

BERGUES-SAINT-VINOC.

Bergues St-Vinoe montre le lis sur la monnaie frappée
dans ses murs, comme sur son scel (*), ol il n'est toute-
fois que secondaire. Ici encore, pas de doute possible; la
Iégende du petit denier dont il sagit le rattache a la ville
de Bergues; si elle ne s’y était pas trouvée, les titres de

(1) Le contre-seel de Bergues, ou est le lis, dans sa forme moderne, est
évidemment plus nouveau que le seel; aussi je ne m'en occuperai que
pour dire qu’il ne pourrait qu’aveir imité la monnaie.

Le dessin donné par M. Piot nc reproduit pas les vrais caracléres
archéologiques du petit denier de Bergues que je posséde, et quile portent

an xme sieele ou environ.
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cette ville cussent éi¢ bien insuffisants pour établir ses droits
d'émission. L'objet nommé lis, par une adroite substitu-
tion de nom, est en Flandre dans des conditions particu-
licres; i est répandu sur vne infinité de sceaux commu-
naux ¢t sur un grand nombre de monnaies, Sa tradition
symbolique y remonte & la plus grande antiquité. Dans sa
phrase : Les lis furent le partage de presque tonte la monnaie
de la Flandre méridionale, M. Lelewel a trop limité la vogue
du lis; pour étre complétement dans le vrai, il faut augt‘ncn-
ter la portée monétaire de cette phrase et I'étendre aux
cmpreintes sigillaires. Ces réflexions si jusies me dispense-
raient scules de votr le lis sur le scel de Bergues parce qu'il
aurait €té le signe particulier de ceue ville, et de e trouver
sur Ja monnaie de Bergues parce quil est placé sur son
seel: Jen serais complétement empéehé par d’autres consi-
dérations puissantes. Le lis du scel et celui de Ia monnaie
ne s¢ ressemblent pas; le premier est tout & fait simple
dans sa forme primitive; le sccond tend 4 se moderniser,
ct il a adopté les étamines ou micux les gousses de la plante
symbolique. Pour montrer limportance de cette ajoute, les
gousscs qu’on @ prises 4 tort pour une dégénéreseence de
I'alpha et de Tomégn sont répéices dans les cantons de la
- eroix du revers. Le denier de Bergues parait plus ancien
quec le seel; 3'ai donné autre part (+) des motifs pour le porter
& la fin du xu° ou au commencerent due xn® sicele ; il ne
serail pas possible d'en trouver d'aussi séricux pour vieillir
le sceau communal de Bergues-St-Vinoc; ses caractéres
accusent une époque un Petl Nwins ancienne.

() IHistoire monétaire d’Ariois,

18
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Si le petit denier de Bergues n'eiit pas porté son nom,
Tindication fournice par le secl eiat-elle éié sulfisante pour le
lui faire auribuer? Non sans doute, je le répéte, ear beau-
coup d’autres villes auraient pu invoquer des motifs bien
plus séricux que ecux donnés en faveur de Bergues pour
réclamer I'émission de ee denier. La concurrenee de Lille
surtout cut ¢té si forte, qu'évidemment on lui et oetroyé
la monnaie en question.

Alnsi done, moins encore que Dixmude, Bergues-St-Vinoe
préte son appui aux idées dont je combats la forme d’ex.
pression ct la trop grande extension.

LILLE.

La flcur de lis dont je¢ viens de patler, cet embléme si
fréquent sur les monnaies et sur les sceaux des Pays-Bas,
apportc en général sa grande part de difficultés & Papplica-
tion des doetrines de M. Piot. Dans la rigucur du systéme
mis en avant, il faudrait partager les monnaies au lis,
non-sculement entre Bergues et Lille, mais entre plusicurs
villes qui ont eu la malencontreuse pensée de reproduire
sur lcurs sceaux cet embléme de portée générale et de tra-
dition antique, par excellence. Il faudrait fournir Armen-
ticres on m'existe awcun souvenir de fabrication, mais yui
présente son seel avee le earactére spéeial a quelques petits
demiers artésiens flamands, Le signe appelé lis y est accom-
pagné du soleil et de la lune, symboles avee lesquels, dans
sa signification premidre, et avant sa transformation, il
marchait dans les idées astrolatriques. Nous nc serons pas
obligés d'en venir & des attributions peu d'accord avee les
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renscignenents donnés par Ihistoire monétaire. Les mon-
naics, de eoncert avee les seeaux, disent qu'avant de se
spéeialiser quelque part, le lis était d'usage général; elles
assurent qu'aprés sa spécialisation comme type prineipal,
il resta partout dabord en accompagnement, sans significa-
tion partienlicre ni locale.

La spécialisation du lis, comme type prineipal, eut parti-
culiérement licu & Lille; comme différent mondétaire, ee fut
a Bruges. Aprés une assez longue période d'emploi général
ou particulier, ee fut dans cette derniere ville que, réduit i
un role nouvean et inféricur, il fut définitivement eonsaers
4 marquer la monnaie.

Est-ce comme imitation du seel communal que le lis
parut sur la monnaie de Lille qui se manifeste dés annde
1035 (*) par des documents certains? Non sans doute, car
I'objet le plus ancien ne peut avoir imité Fobjet plus nou-
veau. L'emploi monétaire du lis, méme a Lille, est bien
antéricur a V'emploi sigillaire, malgré la probabilit¢ d'un
type général avant I'introduction d'un type particulier, mal-
gré la possibilit¢ méme de emploi du triangle avant celui
du lis. Ramené & sa véritable expression, & sa signification
générale, traditionnelle dans tous les Pays-Bas, le lis dont
I'emploi monétaire et sigillaire est si multipli¢, n'indique

(") Histoire monélaire de la provinee d’Artois, p. 98-133, Des variantes
qui ne changent pas la signification de la charte du comte Baudouin,
ayant trait & Patelier monétaire de Lille, en I'année 1053, existent aux
pe 219 et 250 Des lois et coutumes de la ville de Lille, par Rotsix ; mais ce
qui est important dans eel ouvrage, publi¢ par M. Brun-Lavainne, c’est
une traduction du commencement du xive siéele, de ectte charte qui

commence ainsi : En le monnore & Lille.
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pas une ville plutit qu'nne autre, sur les plus anciennes
monnaics. On est foreément réduit & chercher d'autres
caractéres de classement pour les picees qui le portent. Les
deniers les plus eommuns du monétaire Simon (*), montrant

(') M. Rigollot, dans une savante dissertation numismatique , insérée
dans le t. VIII des Mémoires de la Soeiété des anliquaires de Picardie, a
publié de nouvean un grand el inléressant denier, sur lequel est le nom
Stmon. Ce numismatiste continue i 'attacher & la ville d” Amiens, malgré
con type boulonmais, malgré son style et son faible degré de fin, aussi
éminemment boulonnais. M. Rigollot s'est appuyé, pour cette attribu-
tion, sur quatre lettres de la légende du revers qu'il lit ainsi AMBS, en
liant ensemble la 2¢ et la 3¢ de ces leltres. Cette lecture est-elle irrécusa-
ble? Je ne le crois pas. Dans ces quatre lettres je crois distinguer lo
mot VRRBS; la premiére, sans traverse intérienre, cst plutétun V retourné
qu'un A; la seconde ne serait un M, méme en la liant a la troisieme,
qu'i la condition d’aceepter que le monétaire I'ait formée tout autrement
que la méme lettre de avers. Ce qui fortific ma lecture, ce sont les quatre
points posés i 'endroit ofi I'0, souvent formé de quatre globules, devrait
se trouver, dans la légende VRBS BOLONIE, ordinaire sur les monnaies
de Boulozne ; un jambage isolé & une ecrtaine distance de I'0 formé des
quatre globules conviendrait encore parfaitement & la lecture que je
cherche & rétabliv. Avee ee denier, je rattacherais volontiers i Boulogne,
aussi i cause de son type, de son style et de sa qualité de billon, un grand
denier publié¢ par M. de Sauley, dans la Revue de la numismatique fran-
caise, de 1859, p. 441, Ce denier serait alors de Philippe, époux de
Malaut, comtesse de Bonlogne.

Ces attributions nouvelles, si elles étaient aceeptées, feraient revenir
sans discussion , sans doute, aux considérations extrémement puissantes
de style ct de poids, pour le classement des petites monnaies au nom
de Simon, dont il est question dans mon texte. Le motif donné, tout
insuflisant qu'il était, pour les attacher & Amiens, n'existerait méme plus.
En effet, le nom seul de Simon, sur la monnaie supposée d’Amiens, sufli-
sait-il pour faire doter eette ville de picces d'un systeme mondétaire autre
qne le sien, d'un style autre, et qui ne se trouve que par accident &
Amiens, lorsqu'elles sonl extrémement communes cn Arlois, et qu'elles
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deuyx lis aboutés et accosics du soleil et de la lune, seraiene
bien plutét d’Armentiéres que de Lille par analogic des
cipreintes sigillaires , si Fon devait v attacher iei une
grande importance; ils retrouvent leur indépendance i la
suite de mes réflexions sur le lis. Je persiste dans le classe-
ment que j'en ai proposé; j'y vois toujours un type d'expres-
rion générale, presque localisé par ses détails, et & usage
d'un comte de Flandre, antérieur i la s¢paration de I'Artois.
Moins que jamais ees pelits deniers convicnnent & Simon,
évéque de Tournai, ou & cette ville elle-méme (*); moins
que jamais Amicns pourrait se les approprier; moins que
jamais on serait en droit de revendiquer pour Simon d'Oisy
ces monnaics de systéme artésien. Plus que jamais clles
paraissent convenir & la ville d’Arras sous le comte Philippe

apparliennent au systéme monctaire de ce dernier pays? suffisait-il pour
les faire refuser i la Flandre, lorsqu'on ¢tait amené par des considérations
puissantes & creire que le monélaire Simon avail travaillé pour Boulogue,
pour Arras et pour Saint-Omer ? Revenons i des suppositions plus pro-
bables. Simon anra confectionné pour le eomté de Boulogne, et pour les
villes de la Flandre les plus voisines du Boulonnais, dans les conditions
ordinaires aux syslémes de ees deux pays. Amiens reste ainsi avee les
caraclires usités pour ses monnaics ; cetle ville ¢loignée w'a pas le méme
monétaire que Boulogne : elle n'a plus de motifs pour réelamer les grands
deniers au nom de Simon, el comme conséquence (ue je n'ai jamais pu
admctire, les petits deniers de systéme artésien au nom du méme moné-
taire, qui,selon moi,sonl sous tous les rapports, bien évidemment flamands.

() M. Dumerticr a relevé cetle attribution daus les bulletins de la
Société de Tournai. La Revue belge vefuse les deniers dont il s’agit @
I'évéque de Tournai Simen, et a I'air de consentir i les donner a cetle ville
elle-méme; sur quoi peut-clle s'appuyer lorsqu’clle récuse la signification
de la légende et qu'elle propose des deniers brabrangons pour Tournai ?
Quelle est Popinion définitive de ses rédacteurs? Donnent-ils les artésiens

au nom Simoen ou & Tournai, on & Lille, ou & Armcutiéres, ou a Arras...?
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d'Alsace, comme leur variété au type ME semble appar-
teniv () & StOmer; elles sont du reste trés-répandues dans
la provinee d'Artois, ol le lis, en grande faveur, marquait
de son empreinte les monuments de toute nature. 1l n'est
pas du tout naturel de penser que les monnaies d'un évéque
ou de la cit¢ de Tournai, ou de toute autre cité, ou enfin
d'un petit seigneur particulier, soient plus eommunes que
cclles de la Flandre, provinee trés-importante, o_l‘l les trans-
actions en monnaics {lamandes étaient si nombreuses. -
Avee le type varié¢ du lis, restent toujours inclassés les
petits denicrs de style éminemment artésiano-flamand, dont
des exemplaires bien conservés portent la légende Faurebie.
La eonnaissance des sccaux qui nous manquent encore ne
nous avaneerait sans doute pas pour la détermination de
toutes les monnaies lamandes au type du lis; elle viendrait
probablement angmenter nos difticultés de elassement , si
nous attachions aux empreintes sigillaires une trop grande
vertu d'attraction. -
Lillc ne donne aucun sccours séricux au systéme émis
par M. Piot; elle en combat au contraive les bases fonda-

mentales,
COURTRAI.

La ressemblance pour Courtrai est entre un demer arté-
sien semi-anonyme et le contre-seel de eette ville. Les
caractéres de cette monnaie ne la rattachent pss au plus

(') Notice sur quelques monnaies de S§t-Omer, dans le tome VI des

Mcéwmoires de Ia Soeidté des antiquaires Jde fa Morinic.



ancicn mounayage flamand ('), mais ceux du petit contre-
seel disent wussi qu'il ne peut étre trés-ancien; 'éeusson
armori¢ lui donne un brevet de jeunesse relative. L'an-
née 1281, ot le contre-scel apparait pour la premicre fois
connue, ¢st sans doute bien voisine de son introduction. Le
type monétaire ct Fempreinte sigillaire ont un point de
départ commun, ecla est positil; ils sont 'un et Pautre un
embléme héraldique. Lequel des deux est le pére de 'autre ?
De premier abord on répond que cest Pobjet seigneurial,
cest-d-dire le type de ln monnaie, ear les villes ne prirent
cn général quiassez tard des armoiries, et le plus souvent
clles les imitérent de eclles de leurs seigneurs (). L'analyse
des deux écussons conduit au méme résultat; les armoiries
de la monnaie sont plus complétes que eelles du seel, et Ia
bordure de I'écusson de ces derniéres peut étre considérée
hiéraldiquement comme une brisure; I'éeusson du eontre-seel
ainsi envisage serait une modification de celui de la monnaie,
et par conséquent le petit denier 4 la légende CVRT serait
antérieur au scel.

Cette conclusion me puarait rigourcusement exacte; clle
détruit encore Timitation du symbole sigillaire par le type
mondétaire ; elle montre une fois de plus ee quil y a de
vicieux dans les idées que je eombats. Une liberté enticre
est done rendue pour lappréciation des caractéres de I
monnaie de Courtrai ; M. Piot ne sera plus obligé d'invo-

(') Il serait possible qu'avant cetle monnaie semi-muette avee un type
speécial, on ait frappe & Courtrai des petits deniers complétement anony-
mes avee un type général. '

(%) Voir Mieusy et heaueoup Wautres anteurs. Ce contrescel wassure pas

qu'en 1271, la ville de Courtrai avait des arminiries véritables,
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guer le temps pour parvenir a preéciser Uepoque vers laguelle
le contre-sceau de Courtrai fut employé powr la premiére
fois: Uentrave qu'apportait 'obligation de regarder la mon-
naie comme postéricure au seel w'existant plus, il sera peut-
étre possible au numismate belge de mettre d’accord ses
divers principes. I trouvera peut-étre un terme moyen entre
les prétendus caractéres du commencement et ceux de la fin
du xm® sicele.

TOURNAIL.

Il 0’y a qu'un moyen, dit M. Piot, de parvenir a retrou-
ver les espeees de la monnaie municipale de Tournai, ¢'est
de prendre pour guide le sceau communal de eelte cité.
Cc moyen pourrait peut-étre fournir quelque renseignement
plus ou moins utile, mais ¢'est tout; la ressemblance éigni-
ficative entre Fempreinte du sceau et le type de la monnaie,
c'est I'exception, ne I'oublions pas.

Dabord , pour étre conséquent avee lui-méme, M. Piot
devrait chercher en deliors des sceaux, pour le xu® sicele,
un type qui soit & la eommunauté tournaisicnie; pour étre
en rapport avee son expression la plus ordinaire, il faudrait
que ce type n'ait pas ¢té abandonné au xn® siéele; la loca-
lisation des types ne peut exister véritablement qu'a eette
condition. Tout ccla est bien difficile & faire marcher d'ac-
cord. La localisation des types et leur analogic avee les
signes des seeaux ne peuvent exister comme dépendant
I'une de I'autre, qu'en renversant les roles attribués aux
secaux et aux monnaies par M. Piot, quiavee l'initiative de

Ia monnaic dans 'emploi d'un syimbole ecommun.
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Quant & moi, je ne chercherai pas un type invariable
pour la monnaic municipale de Tournai, je lut en ai reconnn
plusicars; celui que jai offert aux lecteurs de la Revue,
pour le xn® sicele, est un ancien symhole général qui porait
s'étre spécialisé dans la ville de Tournai. Aux indieations
que j'en ai données j'en joins encore une autre ; des cereles
séparent les mots des légendes de quelques blancs et demi-
blancs frappés & Tournai sons les rois Charles V1et VII(").
Les trois eercles posés en triangle n'ont aucun rapport avee
le seel de Tournai et, cependant, contrairement au principe
posé et aux propositions faites dans son texte, M. Piot ne
parait pas ¢loigné de les aceepter en note, pour le type nio-
nétaire de Tournai. Cet auteur met complétement ici son
svsteme de eoté, puisque le seel de la ville d’Alost est le seul
2 ma connaissance dans les Pays-Bas, qui montre les cercles
triangulairement poscs, comme d’autres scels produisent les
Cloiles, les eroissants, les globules, les lis-lotus et méme le
gui traditionnel, en accompagnement des types principaux.

Dans sa vulgarité, I'embléme du scel de Tournai pouvait-il
servir & marquer la monnaie municipale de ectte ville, de
manicre a larendre suffissamment distinete? Non, sans doute,
car le monmwment couvrait de son empreinte une grande
quantit¢ de secaux communaux et beaucoup de monnaies
d'un poids, d'un style et dun systéme dilférents de ceux
auxquels appartient le petit denier aux trois cereles. De
nouveaux ¢t nombreux documents sont venus & ma con-
naissance; ils disent, comme ecux que jai déja eités, que,

longtemps & Tournai, les transactions curent licu @ larte-

(M Mon eabinet.






